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Введение 

 

1. Латвийский комитет по правам человека (ЛКПЧ) с момента 

основания (декабрь 1992 года) ведет мониторинг положения латвийских 

национальных меньшинств. В предлагаемой рубрикации мониторинг 

отражается, начиная с 2012 года
1
. Настоящий раздел посвящен, 

преимущественно, анализу массового безгражданства латвийских 

нацменьшинств.  

 

2. 15 октября 2016 года Латвия, а 6 ноября 2016 года и Эстония отметят  

25-летие  событий, резко выделивших их не только из республик бывшего 

СССР, но и всех стран Европы. Постановлениями Верховных советов Латвии 

и Эстонии, избранных в 1990 году на основе всеобщего избирательного 

права, такового были лишены соответственно 34%
2
 и 32%

3
 избирателей. 

Использованный при разделении населения на группы, существенно 

различающиеся по правовому статусу, критерий - восстановление 

совокупности граждан республик на 1940 год - формально не носил 

этнического характера. Тем не менее, жертвами этого правового апартеида 

стали почти исключительно нацменьшинства
4
:   71% нацменьшинств  в 

Латвии, и 83% - в Эстонии. 

За истекшие 25 лет доля лиц без гражданства в обеих странах 

существенно сократилась: до 12% населения и 30% от численности 

нацменьшинств в Латвии, и, соответственно, до 6% и 20% - в Эстонии
5
. 

Такому прогрессу следовало бы радоваться, если бы сокращение 

массового безгражданства происходило бы за счет приобретения 

нацменьшинствами гражданства стран проживания.   

К сожалению, основным фактором этого сокращения послужило 

массовое вытеснение и вымирание нацменьшинств. Сравнение данных 

переписей населения 1989 и 2011 гг. показывает, что Эстония за этот период 

потеряла 15%, а Латвия – 22% населения. Часть убыли населения страны за 

счет сокращения численности нацменьшинств составляет для Эстонии – 71%, 

Латвии – 83%
6
. 

Для Эстонии существенным фактором убыли доли апатридов явилось 

также вынужденное принятие гражданства других государств, 

                                                           
1
 Владимир Бузаев. Правовое положение русскоговорящего меньшинства в Латвии. Рига, ЛКПЧ, 2012, 157 

стр.:  http://www.russkije.lv/files/images/text/PDF_Files/Pravovoe-polozenie-2012.pdf 

Последующие актуализированные издания: 

Vladimir Buzayev. Legal and Social Situation of the Russian-Speaking Minority in Latvia. Riga, LHRC, 2013, 192 

p. : http://www.russkije.lv/files/images/text/PDF_Files/Legal-and-social-situation.pdf 

Situation Juridique et Sociale de la Minorité Russophones en Lettonie. Riga, 2014,   208 p. : 

http://www.rusojuz.lv/en/library/15 
2
 В.В. Бузаев «Неграждане Латвии».  Рига, ЛКПЧ, 2007, 117 стр., стр. 6 (табл.1): 

http://www.lhrc.lv/biblioteka/Negrazhdane_Latvii.pdf 
3
 Проблемы прав национальных меньшинств в Латвии и Эстонии/ред. В. В. Полещук. М. «Русская 

панорама», 2009, 246 стр., стр. 110. В интернете: http://www.gbv.de/dms/spk/sbb/recht/toc/612016757.pdf 
4
 Оценка автора по вышеприведенным данным «лишенцев» и данным переписи населения СССР 1989 года 

5
 Расчеты автора по официальным статистическим данным обеих стран на 2016 год 

6
 Vladimir Buzayev, (Op. cit. см. прим. 1)., стр.29 

http://www.russkije.lv/files/images/text/PDF_Files/Pravovoe-polozenie-2012.pdf
http://www.russkije.lv/files/images/text/PDF_Files/Legal-and-social-situation.pdf
http://www.rusojuz.lv/en/library/15
http://www.lhrc.lv/biblioteka/Negrazhdane_Latvii.pdf
http://www.gbv.de/dms/spk/sbb/recht/toc/612016757.pdf


преимущественно России: численность иностранцев в ней в 1,5 раза больше 

численности лиц «с неопределенным гражданством»
7
. 

Европейский союз, принявший 1 мая 2004 года обе страны в свой 

состав с игнорированием им же выдвинутых основных демократических 

критериев членства
8
, унаследовал для себя и проблему массового 

безгражданства: Латвия и Эстония, население которых составляет лишь 0,6% 

от численности населения ЕС, поставили в ЕС, соответственно, 70% и 22% 

всех проживающих в ЕС лиц без гражданства
9
.   

Процесс натурализации в Латвии и Эстонии в настоящее время 

практически остановился (см. ниже п. 4.2): в 2015 году были приняты в 

гражданство соответственно 971 и 884 человек, что при числе остающихся 

неграждан в 252 017 и 80 754 человека, требует для их натурализации, 

соответственно 260 и 90 лет. 

Европейские институции много лет требовали от латвийских и 

эстонских властей решить вопрос безгражданства в рамках жизни текущего 

поколения, т.е. прекратить естественное воспроизводство неграждан (см. 

ниже п.4.6). Эстония, внеся 21 января 2015 года в закон о гражданстве 

соответствующие поправки
10

, которыми дети обоих родителей - апатридов 

автоматически признаются гражданами Эстонии, эти рекомендации 

выполнила.  

Латвия отказалась, и из тех 10 526 неграждан, которые родились после 

1 января 1992 года и продолжают оставаться негражданами, 82 – уроженцы  

2015 года. 

Среди 84 различий в правах граждан и неграждан имеются 18, когда 

ограничения не распространяются на случайно оказавшихся в Латвии 

граждан ЕС Латвии  (см. ниже п. 1.5.10). В частности, неграждане Латвии не 

обладают ни пассивным, ни активным избирательным правом даже на 

местном уровне. За негражданами Эстонии активное избирательное право 

признано только на уровне муниципалитетов. 

Для устранения этого позорного для ЕС апартеида Яна Тоом (Эстония), 

Татьяна Жданок и Андрей Мамыкин (Латвия), три русских депутата 

Европарламента от трех разных фракций, подали в Европарламент летом 

2016 года петицию с 20 тысячами подписей. 

 

                                                           
7
 Исходные данные на официальном сайте Эстонии, раздел «citizenship»:  

http://estonia.eu/about-estonia/society/citizenship.html 
8
 «Последняя серия постоянных докладов  Еврокомиссии по Латвии и Эстонии пришлась на 2002 г. Там 

сообщалось, что доля неграждан в населении страны все еще высока .. Итоговые мониторинговые доклады 

2003 г., к удивлению экспертов и представителей русскоязычных меньшинств, вообще обошли этот вопрос 

стороной. Представляется, что задание, касающееся изменения правового и практического положения 

меньшинств в Эстонии и Латвии, было полностью провалено Еврокомиссией в ходе подготовки этих стран в 

ЕС… причины столь бесславного провала мы видимо, доподлинно никогда не узнаем» - Д. В. Коченов, 

профессор конституционного права ЕС Гронингенского университета (Нидерланды).  «Европейский союз и 

этнополитики: пример Латвии и Эстонии», в сб. «Этническая политика в странах Балтии». М., Наука, 2013, 

407 стр., стр. 314 
9
 Vladimir Buzayev, Op. cit.  (см. прим. 1), стр.125 

10
 Официальный сайт Эстонии Op. cit.  (см. прим. 7), 

http://estonia.eu/about-estonia/society/citizenship.html


3. В главе «Законодательство в области правового статуса 

населения» описан как начальный период дифференциации населения по 

правовому статусу (пп. 1.1, 1.2), так и нормативные акты, по сей день 

определяющие положение основных групп населения: граждан Латвии 

(п.1.3), неграждан Латвии (пп. 1.4-1.5) и иностранцев (п.1.6). 

Соответствующие законы – о гражданстве, статусе граждан бывшего СССР и 

об иммиграции представлены в  динамике.    

Особый интерес представляет анализ 84 ныне действующих различий в 

правах граждан и неграждан (п.1.5), данный на основе новой версии 

соответствующего списка (прил.1, 2).  

В разделе, посвященном правовому статусу иностранцев (п.1.6) 

показывается, что подавляющее большинство их – это бывшие неграждане, 

выбравшие такой правовой статус, который больше отвечает здравому 

смыслу и международной практике. Отмечен лавинообразный рост среди 

постоянных жителей численности граждан России, впервые сменившийся их 

убылью в 2016 году. Уделено внимание и одному из иррациональных 

решений нынешнего парламента – закрытию программы предоставления 

вида на жительство в обмен на инвестиции.  

В главе «Портрет негражданина» описывается этнический состав 

неграждан, особенности их расселения, возрастные характеристики и степень 

их связи с Латвией. Особый интерес представляют международные 

сравнения (п. 2.6), из которых, в частности, следует, что Латвия по 

абсолютной численности лиц без гражданства является первой в Европе и 

четвертой в мире, а по численности неграждан на душу населения не знает 

себе равных.  

В главе «Сокращение массового безгражданства» оцениваются 

темпы и причины уменьшения численности неграждан, а также дается 

прогноз на ближайшие десятилетия. 

В главе «Натурализация» представлены как темпы этого процесса за 

весь период, так и международные сравнения, в особенности, с Эстонией. 

Дана авторская оценка объективной сложности процесса и интерпретация 

утраты интереса к натурализации, весьма существенно отличающиеся от 

господствующего мнения. 

В составленном Александром Кузьминым приложении 3 представлено 

мнение международных институций по обсуждаемому вопросу.  

Представлена также (прил. 4) хроника попыток ликвидации самого 

болезненного различия в правах граждан и неграждан – в размерах пенсий и 

пособий по безработице.   

  



Раздел IV. МАССОВОЕ БЕЗГРАЖДАНСТВО 

 

1. Законодательство в области правового статуса населения 
 

1.1. Дифференциация жителей Латвии по правовому статусу 

 

1.1.1. В Регистре жителей на 1 января 2016 года с разбивкой по 

правовому статусу зарегистрированы 2 145 037 человек, в том числе  1 804 

392 гражданина Латвии, 252 017 неграждан Латвии, 88 190 граждан 127-ми 

стран, 367 лиц, получивших в Латвии иной статус (лиц без подданства – 178, 

с альтернативным статусом – 130, беженцев -59), 45 неграждан и лиц без 

подданства из соседней Эстонии, еще 12 лиц без подданства или беженцев из 

8 стран.  Статус еще 14 человек не указан. Нас будет, прежде всего, 

интересовать статус трех первых групп, составляющих, соответственно, 

84,1%, 11,7% и 2,6%, а в совокупности 98,5% лиц, сведения о которых 

включены в Регистр. 

 

1.1.2. Победивший на парламентских выборах в марте 1990 года 

Народный фронт Латвии в своей действовавшей тогда программе сообщал, 

что «выступает за то, чтобы предоставить гражданство тем постоянным 

жителям Латвии, которые декларируют свое желание приобрести 

гражданство Латвии и недвусмысленно свяжут свою судьбу с латвийским 

государством»
11

. 

 

1.1.3. Латвия приобрела фактическую независимость 21 августа 1991 

года. Уже 15 октября 1991 года латвийский парламент принял Постановление 

«О восстановлении прав граждан Латвийской Республики и об основных 

принципах натурализации»,
12

 которое лишило права на автоматическое 

признание гражданами приблизительно одну треть всех избирателей Латвии, 

главным образом, нелатышей. Постановление основывалось на самом 

жестком варианте концепции о восстановлении института гражданства 

довоенного периода: только те жители Латвии, которые были гражданами 

независимой Латвии, а также их потомки, были восстановлены в 

гражданстве. Сменивший Постановление закон о гражданстве от 22 июля 

1994 года
13

 (см.п.1.3) полностью унаследовал от Постановления концепцию 

«восстановления» довоенного гражданства. 

 

1.1.4. Инструментом для выполнения Постановления, 

предусматривающего разделение населения страны на ее граждан и просто 

«постоянных жителей», была выбрана всеобщая регистрация в Регистре 

                                                           
11

 Программа НФЛ, принятая на 2 съезде НФЛ 7-8 октября 1989 года, п. 2.5., „Latvijas Tautas frontes 2. 

kongress. Programma. Statūti. Rezolūcijas” – Rīga, Latvijas Tautas frontes izdevniecība, 1990. 
12

 Latvijas Republikas Augstākās padomes lēmums „Par Latvijas Republikas pilsoņu tiesību atjaunošanu un 

naturalizācijas pamatnoteikumiem” (Ziņotājs, №43, 31.10.1991) 
13

 22.07.1994. likums "Pilsonības likums" ("LV", 93 (224), 11.08.1994., Ziņotājs, 17, 08.09.1994.) [stājas spēkā 

25.08.1994.]  

https://www.vestnesis.lv/?menu=doc&id=57512


жителей, происходившая с массой злоупотреблений в отношении лиц, не 

признанных гражданами Латвии (см. п. 1.2). 

 

1.1.5. О том, в качестве кого регистрировать лиц, не подпадающих под 

категорию «граждан», в Верховном Совете велись ожесточенные дискуссии. 

Предполагалось, в частности, всем им   выдавать периодически 

продлеваемые (или не продлеваемые) срочные виды на жительство. К 10 

июня 1992 года этот спор разрешился принятием Постановления ВС ЛР «О 

порядке вступления в силу Закона ЛР «О въезде и пребывании иностранцев и 

лиц без гражданства в Латвийской Республике»
14

. Устанавливалось, что 

Закон, предусматривающий выдачу видов на жительство, относится лишь к 

тем иностранцам и лицам без подданства, которые въедут в Латвию после его 

вступления в силу (1 июля 1992 года). Правда в том же пункте 1 

Постановления говорилось, что закон распространяется и на тех лиц, не 

признанных гражданами Латвии, кто на 1 июля 1992 года проживал в Латвии 

без постоянной прописки. Им, под угрозой выдворения из Латвии 

предписывалось в месячный срок оформить вид на жительство. 

О счастливых обладателях постоянной прописки туманно говорилось 

во втором пункте, что мол «их статус и условия пребывания  [в Латвии] 

определяют особые законодательные акты и международные договоры».  На 

такой зыбкой законодательной основе и зависли на три года около 70% 

проживавших тогда в Латвии нелатышей или 1/3 населения страны. 

Определивший их статус закон «О статусе граждан бывшего СССР, не 

имеющих гражданства Латвии или другого государства»
15

 был принят только 

12 апреля 1995 года (см. п. 1.4).  

 

1.1.6. Часть 3. ст. 2 закона «О статусе…» в исходной редакции 

устанавливала,  что "органы, осуществляющие государственную власть и 

государственное управление, обязаны обеспечивать соблюдение 

(упомянутых в Законе) прав и не допускать ограничения этих прав в законах, 

постановлениях, инструкциях, распоряжениях и других актах, изданных 

государственными органами и органами самоуправлений". Поправками от 30 

марта 2000 года эта норма из закона была исключена. Тем не менее, и до 

принятия закона, и в период действия этой нормы, и после ее отмены, во 

множестве нормативных актов различного уровня устанавливались 

эксклюзивные права для граждан Латвии, а позднее, и для граждан других 

стран ЕС, которыми не пользовались неграждане (см. п. 1.5). 

 

1.1.7. Упомянутые выше законы о гражданстве, статусе негражданина, 

и заменивший закон «О въезде и пребывании иностранцев и лиц без 
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гражданства в Латвийской Республике»»  начиная с мая 2003 года  закон «Об 

иммиграции»
16

 (см.п.1.6) определяют статус жителей Латвии и в настоящее 

время. 

 

1.2. Процедура первоначальной регистрации  

 

1.2.1. Закон «О регистре жителей»
17

 от 11 декабря 1991 года 

предусматривал (ст.11) включать в Регистр «лиц, родившихся на территории 

Латвийской Республики или въехавших в Латвию [за исключением] 

иностранцев, пользующихся специальной международной правовой 

защитой».  Пункт 2 Постановления о вступлении  закона в силу
18

 гласил, что 

ст.11 закона «не применяется в отношении действующих военнослужащих 

временно размещенных на территории ЛР вооруженных сил СССР и к лицам, 

прописанным в ... воинских частях».  

 

1.2.2. Процедура проведения регистрации законом (ст.14) доверялась 

Департаменту гражданства и иммиграции (ДГИ) министерства юстиции. 

ДГИ проводил регистрацию на основании внутренних непубликуемых 

инструкций, существенно сужающих круг лиц, которые подлежали 

регистрации. Автор выявил круг этих лиц экспериментальным путем, 

разложив под новогодней елочкой у себя в квартире и отсортировав около 

200 жалоб, полученных депутатами фракции «Равноправие» Верховного 

совета ЛР к концу декабря 1992 года. Выяснилось, что ДГИ не желает 

регистрировать две большие группы людей, не признанных гражданами 

Латвии: 

- жильцов домов КЭЧ
19

, числящихся на балансе Прибалтийского 

военного округа, независимо от того, являются ли эти жители действующими 

или бывшими военнослужащими, членами семей военнослужащих, или не 

имеют никакого отношения к Советской армии (40% жалоб); 

- жителей общежитий, независимо от того,  является их прописка 

постоянной или временной, и того, были ли они постоянно прописаны в 

Латвии до того, как попали в общежитие (32%). 

Результаты исследования были опубликованы
20

 вместе с призывом от 

имени депутатов явиться на правовую консультацию в здание Рижского 

горсовета (ныне там находится МИД). На консультацию 8 января 1993 года 

пришли около 2000 человек, полностью парализовавших работу мэрии. А 
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уже 9 декабря 1992 года начал свои правовые консультации Латвийский 

комитет по правам человека (ЛКПЧ). Эта организация, возглавляемая тогда 

диссидентом советского времени Владимиром Богдановым, в которую вошли 

депутаты Верховного совета Татьяна Жданок и Константин Матвеев, и автор 

этих строк, тогда депутат Рижского горсовета, взяла на себя координацию 

борьбы за исполнение закона о Регистре. 

 

1.2.3. Лицам, которым было отказано в регистрации, в паспорта вместо 

квадратного штампа с номером регистра ставили круглый штамп с номером 

регистрационного участка, на котором им было отказано. За что они и 

получили название «круглопечатники». По оценкам ЛКПЧ (цитируется 

письмо ЛКПЧ министру по правам человека Олафу Бруверису июля 1994 

года) они были лишены следующих прав:    

- приглашения родственников из-за границы; 

- свободного возвращения в Латвию в случае выезда за ее пределы (по 

закону они обязаны оформлять платную возвратную визу, а на практике им 

отказывают и в этом); 

- свободного выбора места жительства в пределах республики и своего 

населенного пункта; 

 - получения приватизационных сертификатов; 

- получения налоговых книжек, что исключает возможность  получения 

налоговых льгот; 

 - получения социальных пособий на детей; 

 - бесплатного медицинского обслуживания детей; 

- получения пособия по безработице; 

 - и наконец,- самого права на труд, т.к. отсутствие в паспорте отметки 

Регистра жителей влечет угрозу увольнения с работы и невозможность 

нового легального трудоустройства. 

Имели место и другие случаи произвола - как-то: отказ в регистрации 

брака и новорожденных детей,  отказ в допуске к экзаменам по госязыку, в 

выдаче шоферских прав, документов в домоуправлениях и т.п. 

На всех упомянутых  лиц оказывалось давление с целью вынудить их 

взять срочный вид на жительство,  срок которого не мог в общей сложности  

превышать один год,  после чего по закону для них оставалась возможной 

лишь депортация. 

 

1.2.4. Численность «круглопечатников» приходилось оценивать 

косвенно, по разнице в количестве жителей, указываемых ЦСУ и 

включенных в Регистр. Хотя регистрация должна была закончиться в марте 

1993 года, на август 1993 эта разница составляла 161 тысячу, на май 1994 – 

136 тысяч человек.  

ЛКПЧ инициировал массовые судебные процессы против ДГИ. Число 

приговоров судов по этим делам только за первое полугодие 1994 года 



составило 2121, из них в пользу истцов – 1933 (или 91%)
21

. ДГИ отказывался 

исполнять судебные решения (некоторые не исполнялись более года) и лишь 

после вмешательства аккредитованной в Латвии постоянной миссии СБСЕ 

проблема «круглопечатников» для большинства из них была разрешена
22

. 

 

1.3. Закон о гражданстве 

 

1.3.1. Закон о гражданстве был принят с большим скандалом, 

включающим возвращение Президентом закона на доработку в Сейм. Тем не 

менее, принцип гражданства до 1940 года, включенный еще в Постановление 

ВС ЛР от 15.10.1991 года (см. п. 1.1.3), остался неизменным.  

Гражданами Латвии признаются следующие основные категории  лиц:  

- граждане Латвии до 17 июня 1940 года и их потомки;  

- этнические латыши и ливы
23

 (с некоторыми дополнительными 

условиями); 

- женщины, утратившие гражданство довоенной Латвии ввиду 

замужества; 

- лица, окончившие полный курс школы с латышским языком 

обучения; 

- натурализованные граждане; 

- дети граждан Латвии или сироты, родители которых неизвестны. 

Граждане Латвии  равны, независимо от способа получения 

гражданства, что выгодно отличает нас от также известной массовым 

безгражданством соседней Эстонии
24

.  

 

1.3.2. Закон в первоначальной редакции предусматривал возможность 

натурализации будущих неграждан, устанавливая для них специальные 

«окна» в зависимости от их возраста и факта рождения в Латвии. Право на 

натурализацию для тех 2/3 неграждан, которые не являлись местными 

уроженцами, наступало лишь через 7 лет после принятия закона. 

Последующие поправки к закону (16.03.1995 и 06.02.1997) ничего по 

существу не изменили, и лишь мощное давление с Востока, Запада и изнутри 

страны заставило на референдуме принять существенные поправки к закону 

(22.06.1998). «Окна» натурализации были отменены, и был введен 

регистрационный порядок принятия в гражданство детей неграждан, 

родившихся в Латвии после возвращения ею независимости. За изменения в 
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законе высказались 52,5% избирателей, против – 44,9%
25

, т.е. позитивный 

результат референдума оказался возможным благодаря голосованию граждан 

из числа нацменьшинств, когда большинство латышей голосовали «против». 

 

1.3.3. Процедуру натурализации согласно закону осуществляло 

Управление натурализации (УН), а контролировала комиссия Сейма по 

исполнению закона о гражданстве.  УН, находившемуся в подчинении 

министерства юстиции, были также доверены широкие функции интеграции 

общества. Кабинет министров сумел с 4 февраля 2011 года ликвидировать 

УН, не меняя взрывоопасного закона, создав при УДГМ одноименный отдел 

с более узкими задачами, касающимися  исключительно осуществления 

процесса натурализации. В процессе передачи были «потеряны» множество 

штатных сотрудников и несколько региональных отделений. 

Несмотря на то, что правительство для публики заявляет, что 

натурализоваться в Латвии имеет право каждый, имеются ограничения на 

натурализацию (ст.11 закона) разной степени обоснованности, в том числе 

носящие массовый характер. 

К числу ограничений, признанных в мировой практике  относятся:  

- запрет на занятие определенных должностей или работу в 

определенных службах в зарубежных государствах на момент подачи 

заявления; 

- судимость за уголовное преступление, которое и в Латвии считалось 

таковым на момент принятия закона о гражданстве; 

- борьба с государством антиконституционными методами, если это 

констатировано приговором суда. 

К числу экзотических ограничений можно отнести: 

- пропаганду после 4 мая 1990 года  различных тоталитарных идей 

(например, коммунистических), если это констатировано решением суда; 

- службу в КГБ; 

- работу после 13 января 1991 года в 6 различных общественных 

организациях, из которых 5 были массовыми; 

- выбор Латвии в качестве места жительства после 17 июня 1940 года 

после демобилизации из Вооруженных сил или внутренних войск СССР. 

Все вышеприведенные действия люди совершали задолго до принятия 

закона о гражданстве, и закону явно придана обратная сила. 

Следует отметить, что на 4 мая 1990 года (день провозглашения 

независимости) даже парламент Латвии на 1/3 состоял из действующих 

членов коммунистической партии, а всего действующих и бывших 

коммунистов (большинство из которых вышло из КПСС за пару месяцев до 

выборов) среди депутатов было более половины. 
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Комитет государственной безопасности был спецслужбой единой 

страны, в которую входила и Латвия, и граждан ЛР по рождению в ней 

работало не меньше, чем будущих неграждан. 

Общественные организации (КПСС, Объединенный совет трудовых 

коллективов, Совет ветеранов войны и труда и т.д.), о которых упоминается в 

законе, работали с 13 января по август 1991 года вполне легально, 

насчитывали десятки тысяч членов и были запрещены без суда простым 

голосованием в парламенте. 

Исключением является Союз коммунистов Латвии, который возник 

гораздо позже упомянутой даты, в уже независимой республике и ему просто 

отказали в регистрации. 

Что касается демобилизованных военных, то максимальный срок 

совершения инкриминируемого им деяния  уже на момент принятия закона 

составлял 54 года, а сейчас – 76 лет, что существенно выше средней 

продолжительности жизни латвийского мужчины. Не говоря уж о том, что 

соискатели гражданства служили в одной армии с будущими гражданами ЛР, 

и часто под их командованием. 

При занятии различных, зачастую чрезвычайно ответственных  

должностей, предназначенных только для граждан Латвии, к соискателям 

также предъявляются сходные требования. Но, как правило, эти требования 

гораздо мягче. 

 

1.3.4. Претендент, к которому  не относятся ограничения, должен 

также: 

- иметь пятилетний стаж проживания в Латвии, начиная с 4 мая 1990 

года; 

- обладать легальным источником дохода; 

- выдержать натурализационные проверки; 

- дать клятву на верность Латвии; 

- заплатить государственную пошлину. 

Основные требования к проверкам натурализуемых лиц закреплены в 

самом законе о гражданстве. Соискатель должен знать: 

- латышский язык; 

- основные положения Конституции и (до поправок 2013 года) 

отмененного в 1998 году Конституционного закона; 

- текст Государственного гимна и историю Латвии. 

Уровень требований к знанию языка также установлен 

непосредственно законом: 

- полностью понимать информацию бытового и официального 

характера; 

- свободно беседовать и отвечать на вопросы по темам бытового 

характера; 

- бегло читать и понимать любые инструкции и другие тексты 

бытового характера; 



- быть способным написать письменную работу на заданную 

комиссией тему бытового характера. 

Законом в редакции после 1 октября 2013 года очерчен и круг лиц, 

которым можно облегчать процедуру проверок. Ранее эти льготы 

устанавливались правилами Кабинета министров, и теоретически 

правительство могло исполнить многочисленные международные 

рекомендации по упрощению процедуры (см. прил. 3). Теперь же для этого 

необходимо обращаться к парламенту, который в предпоследний раз менял 

закон в 1998 году.  

От всех проверок освобождаются инвалиды 1-ой группы, некоторые 

категории инвалидов 2-ой и 3-ей группы, а также лица, получившие 

образование на латышском языке (для основного образования – не менее 

половины учебной программы).  

От проверки на знание языка освобождаются выпускники латвийских 

школ нацменьшинств, получившие на централизованном экзамене по 

латышскому языку: для основной школы – не менее 50% баллов, для средней 

– не менее 20%. Соответственно, по результатам экзамена 2012 года, этим 

критериям удовлетворяют  84% выпускников основных, и 98% выпускников 

средних школ нацменьшинств. 

Лица, достигшие 65 лет, освобождаются от письменной части 

проверки.  

Никаких льгот местным уроженцам или лицам с длительным стажем 

проживания в Латвии (к которым относятся все неграждане) ни законом, ни 

Правилами Кабинета министров не предусмотрено. 

 

1.3.5. Пятилетний стаж проживания до подачи заявления относят и к 

негражданам, хотя они и удовлетворяют этому требованию по определению 

своего статуса (см. п. 1.1.5). Лидер партии «Заря» (см. также п. II.2.3) 

Владимир Линдерман, проведший часть этого пятилетнего срока в 

российской тюрьме, обжаловал отказ в принятии документов на 

натурализацию
26

.  

По результатам начальной стадии процесса парламент «уточнил» 

закон, и с 1 октября 2013 года пятилетний срок пребывания в Латвии должен 

быть непрерывным и для неграждан. Допускается перерыв не более года и не 

в последний год перед подачей заявления. Это уточнение вызвало большие 

затруднения для неграждан, желающих натурализоваться
27

, ибо факт 

пересечения границы Латвии для них никак не документируется. 

 

1.3.6. Списки новограждан, прошедших все проверки, утверждает 

Кабинет министров. За время существования процесса натурализации здесь 
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возникла лишь одна проблема, когда 16.11.2004 года Кабинет вычеркнул из 

списков Юрия Петропавловского, уроженца Риги (1955), получившего 

высшее образование на латышском языке в Академии художеств (1979). 

Ю. Петропавловский, член руководства партии ЗаПЧЕЛ, один из 

лидеров движения в защиту русских школ, за несколько дней до решения 

Кабинета министров был публично выдвинут партией «ЗаПЧЕЛ» в качестве 

лидера списка на выборах 2005 года в Рижскую думу и кандидата в мэры 

Риги.  

06.12.2004 года административный суд отказался рассматривать 

жалобу Ю. Петропавловского, мотивируя это тем, что правительство 

приняло не административное, а политическое решение. 11.04.2005 года 

Сенат Верховного суда подтвердил решение суда первой инстанции, а 

04.12.2006 года жалоба Петропавловского была зарегистрирована в 

Европейском суде по правам человека
28

. 03.06.2008 года было принято 

решение о приемлемости жалобы, но 01.06.2015 жалоба была отклонена. 

 

1.3.7. Кабинет министров издает три вида правил, определяющих 

процедуру натурализации: 

- о размере государственной пошлины; 

- о правилах приема и рассмотрения заявлений; 

- о порядке проведения проверок. 

Эволюция этих правил не оказывала особого влияния на процедуру и 

результаты натурализации. Изменения носят «экспортный» характер с целью 

продемонстрировать глубокое внимание к проблеме.
29

 Исключением явились 

поправки к правилам от 08.08.2006 года, существенно усложнившие 

процедуру натурализации. Поправки явились реакцией на 

натурализационный бум 2004-2005 гг. (см. ниже п.4.1). В стороне не остался 

и Сейм. С 22.06.2006 года в Кодексе административных правонарушений 

(статья 175
8
) предусмотрена ответственность за сдачу натурализационных 

проверок за другое лицо – штраф до 500 латов или арест до 15 суток. С 

21.06.2007 года аналогичные поправки введены и в уголовный закон (статья 

281
1
) – за повторный проступок тюремное заключение сроком до   5 лет.  

В настоящее время действуют правила о размере госпошлины  от 

17.09.2013 года
30

. Базовая пошлина – 28,46 евро, льготная в 4,27 евро (для 

пенсионеров, инвалидов, безработных, малообеспеченных, многодетных 

родителей, школьников и студентов). Освобождены от пошлины сироты, 

инвалиды первой группы, политически репрессированные и лица, 

находящиеся в центрах социальной опеки. 

24 сентября 2013 года приняты новые Правила, регулирующие порядок 

приема и рассмотрения заявлений
31

, а также проведения проверок
32

. При 
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этом была отменена предусмотренная прежними Правилами (№ 522 от 5 

июля 2011 года) возможность не сдавать экзамен по языку повторно, если у 

претендента уже имеется языковое удостоверение на категории В или С (см. 

п. II.3.3 относительно языковых удостоверений для взрослых). Сохранены 

введенные 08.08.2006 ограничения на число попыток сдачи проверок (не 

более трех), но сокращены интервалы между попытками (для проверок по 

языку – до трех месяцев, для проверок по знанию законодательства – до 

одного месяца). 

 

1.3.8. Дети до 15 лет натурализуются вместе с родителями, а, начиная с 

возраста 15 лет, проходят процедуру натурализации самостоятельно.  

Дети неграждан и лиц без гражданства, родившиеся на территории 

Латвии после 21 августа 1991 года, регистрируются в качестве граждан ЛР по 

заявлению родителей (с 1 октября 2013 года – одного из родителей). Этой 

процедуре посвящена отдельная статья в законе (статья 3
1
) и специальные 

Правила Кабинета министров, регламентирующие требования к детям, 

родителям и собираемым родителями документам
33

. Еще предшествующие 

Правила от 5 июля 2011 года
34

 позволили вносить заявление о регистрации 

ребенка в качестве гражданина Латвии прямо при регистрации его рождения 

в Загсе. С 1 октября 2013 года это требование из Правил перенесено 

непосредственно в закон, чем собственно и ограничилось упрощение 

существовавшей с 1999 года процедуры регистрации. 

Рекомендации европейских структур относительно этих детей, 

безуспешно повторяемые  уже почти 20 лет, совсем иные: регистрировать 

таких детей в качестве граждан, если родители не выскажут иного желания 

(см. также п. 4.6).  

 

1.3.9. С момента утвержденных референдумом изменений 22.06.1998 

года закон о гражданстве не менялся в течение более чем 15 лет.  

VII Сейм, выборы которого прошли одновременно с референдумом по 

изменению закона «О гражданстве», попыток изменить закон не 

предпринимал. В период полномочий VIII Сейма таких попыток было 

сделано 9, но все они были пресечены еще на стадии нулевого чтения. 

Фракция ТБ/ДННЛ трижды (08.12.2005, 08.06.2006, 28.09.2006) 

пыталась ужесточить закон, причем два последних раза внесла даже не 

поправки к закону, а готовый законопроект. 

Основные идеи законопроекта: 

- полное лишение неграждан права на натурализацию; 

-ликвидация Управления натурализации; 
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- возможность отнятия за нелояльные поступки гражданства у лиц, 

получивших его путем натурализации (по эстонскому варианту). 

Последний раз законопроект был внесен за неделю до выборов в IX 

Сейм, по результатам которых представитель партии Гайдис Берзиньш стал 

министром юстиции. Под кураторством такого министра темпы 

натурализации снизились почти до нуля (см. далее п. 4.1).  

Фракция ЗаПЧЕЛ сделала две попытки (24.02.2005 и 01.06.2006) 

автоматически присваивать гражданство выпускникам не только латышских 

школ, но и школ нацменьшинств, мотивируя это тем, что все они работают 

по аккредитованным правительством программам, да и обучение в школах 

нацменьшинств большей частью осуществляется на латышском языке. 

Та же фракция дважды (15.05.2003 и 21.10.2004) предлагала решить 

проблему родившихся в независимой Латвии детей неграждан в соответствии 

с международными рекомендациями, а также (15.05.2003) отменить 

ограничения на натурализацию для военных, коммунистов и чекистов. 

Отменить те же ограничения предложила (25.11.2004) и фракция 

Партии народного согласия, одновременно предложив установить языковые 

требования к претендентам на гражданство на уровне В1 (заменив экзамен 

предъявлением соответствующего удостоверения)  и освободить от экзамена 

по латышскому языку лиц старше 60 лет. Фракция еще раз (14.09.2006) 

пробовала внести изменения в закон о гражданстве, предложив считать 

гражданами ЛР всех неграждан, политически репрессированных нацистским 

и коммунистическими режимами. 

Первым законопроектом IX Сейма (23.11.2006) было предложение 

ЗаПЧЕЛ передать УН из ведения находившегося под контролем ТБ/ДННЛ 

министерства юстиции в ведение МВД, что впоследствии и произошло.  

Фракция также вносила отдельный законопроект (22.02.2007) о признании 

гражданами Латвии тех неграждан, которые в первые годы существования 

Второй республики успели послужить в латвийской армии или на 

альтернативной гражданской службе. Был внесен (11.12.2008) и отдельный 

законопроект о нулевом варианте гражданства для неграждан - местных 

уроженцев, лиц пенсионного возраста и инвалидов. В Международный день 

прав человека (10.12.2009) фракция внесла в Сейм аналогичные предложения 

в виде поправок к закону о гражданстве. 

Латышские депутаты перед окончанием полномочий IX Сейма 

(21.10.2010) и в X Сейме (27.01 и 24.02 2011) вносили поправки к закону, 

которые предусматривали двойное гражданство для лиц, являющихся 

гражданами преимущественно стран ЕС и НАТО. Один из них в XI Сейме 

прошел все три чтения и вступил в силу с 1 октября 2013 года.   

В течение почти трехлетнего периода обсуждения закона не было 

внесено ни одного предложения, направленного на ликвидацию 

существующего в Латвии массового безгражданства. Зато в общих 

положениях закона (ст.1) появились такие понятия как «Доктрина 

непрерывности государства» (см. также п. III.1.1), «государство-образующая 

нация (латыши)» и «автохтонное население (Ливы)», которых в Латвии на 



01.07.2013 насчитывалось только 167. С осени 2013 года с подачи 

тогдашнего председателя Конституционной комиссии при Президенте Эгила 

Левитса и одобрения правящей коалиции в обществе развернулась дискуссия 

о внесении этих норм в Конституцию в виде преамбулы
35

. Конституция была 

дополнена преамбулой 19 июня 2014 года. 

 

1.3.10. В сентябре 2011 года партия «ЗаПЧЕЛ», лишившаяся к тому 

времени представительства в Сейме, начала сбор подписей избирателей под 

поправками к закону о гражданстве с целью вынести законопроект на 

референдум. Разработанный юристом ЛКПЧ Александром Кузьминым 

законопроект
36

 предусматривал предоставление гражданства Латвии всем 

негражданам, установив срок, за который негражданин мог от 

предоставляемого гражданства отказаться.  С целью расширения круга лиц, 

поддерживающих законопроект, было основано движение «За равные 

права»
37

 и к 23 августа 2012 года в поддержку законопроекта были собраны 

необходимые для его дальнейшего продвижения 10 тысяч нотариально 

заверенных подписей избирателей. 

ЦИК, получив законопроект вместе с подписями 4 сентября, на своем 

заседании 1 ноября 2012 года шестью голосами против трех приняла не 

имеющее прецедентов в истории Второй республики решение
38

 не 

инициировать следующий этап подготовки к референдуму (организацию 

поддерживаемой государством процедуры сбора подписей 1/10 избирателей).  

При этом, по мнению инициаторов законопроекта, ЦИК превысила свои 

полномочия, оценивая текст законопроекта по существу, хотя Конституция 

(ст. 78) дает ЦИК право оценить лишь, является ли представленный ей текст 

законопроектом, а не просто набором благих пожеланий.  

Юристы ЛКПЧ обжаловали решение ЦИК в районном 

административном суде (дело № A420577912, поступило в суд 5 ноября 2012 

года). Дело было передано судом в Сенат, и 23 января 2013 года юристы 

ЛКПЧ участвовали в его открытом рассмотрении. 11 февраля 2013 года 

Сенат Верховного суда принял решение передать дело Конституционному 

суду, возбудившему 12 марта 2013 года дело № 2013-06-01. Решение КС по 

делу вынесено 18 декабря 2013 года, а окончательное отрицательное решение 

Верховного суда – 12 февраля 2014 года.  

 

1.3.11. Решение ЦИК послужило толчком для объявления 20 ноября 

2012 года о формировании Конгресса неграждан, претендующего на 

представительство неграждан и актуализацию проблемы массового 

безгражданства. В июне 2013 года Конгресс провел альтернативные 
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официальным муниципальным выборам без участия неграждан выборы 

Парламента непредставленных
39

.  

В начале 90-х годов прошлого века в Латвии была создана организация 

со сходными задачами - Лига апатридов Латвии
40

. Инициатива ее создания 

принадлежала двум политическим партиям, представляющим 

нацменьшинства – движению «Равноправие» и партии Народного согласия, 

выдвинувшим в руководство Лиги двух сопредседателей – Константина 

Матвеева (бывшего депутата Верховного совета ЛР, ныне преподавателя 

юриспруденции в Балтийской международной академии) и Бориса Цилевича 

(ныне депутат Сейма от ЦС). Оргкомитет Лиги собирался в помещении 

редакции русской газеты «СМ Сегодня», опубликовавшей воззвание о ее 

создании 15 декабря 1993 года.  

Наиболее известные деяния Лиги: 

- уличные альтернативные выборы представительства неграждан (весна 

1994 года, 36 000 участников, сознательно совмещены во времени с 

выборами самоуправлений, к которым неграждане не были допущены); 

-  пикет 5000 человек у посольства США с парализацией уличного 

движения накануне визита в Латвию президента США Б. Клинтона (5 июля 

1994 года); 

- актуализация и распространение списка различий в правах граждан и 

неграждан Латвии (авторы Борис Цилевич, Александр Ручковский, Леонид 

Райхман, впервые опубликован в газете «СМ Сегодня» 22 декабря 1993 

года
41

). 

Лиге было отказано в регистрации, и после выигранного через 

несколько лет соответствующего судебного процесса ее деятельность не 

возобновлялась. 

 

1.4. Закон о статусе неграждан 

 

1.4.1. В соответствии со ст. 1 Закона «О статусе граждан бывшего 

СССР, не имеющих гражданства Латвии или другого государства» 

неграждане - это граждане бывшего СССР, не являющиеся гражданами 

Латвии, никогда после распада СССР не имевшие гражданства третьего 

государства, живущие в Латвии или находящиеся во временном отсутствии, а 

также их дети. 

В качестве дополнительного критерия причисления лица  к 

совокупности неграждан выбрано сталинское понятие  постоянной прописки 

– то есть обязательной регистрации граждан СССР по месту их жительства.  

А именно, негражданином ЛР является лицо, удовлетворяющее всем 

вышеприведенном условиям, если оно имело постоянную (без ограничения 
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срока) прописку в Латвии до 1 июля 1992 года независимо от статуса 

занимаемой жилой площади. 

Таким образом была решена проблема лиц, прописанных в 

общежитиях и домах КЭЧ (см. п. 1.2.2).  В переходных положениях закона 

было даже специально сказано, что у лиц, проживающих в КЭЧевских домах, 

аннулируются срочные виды на жительство, а сведения о них вписываются в 

Регистр жителей на общих основаниях. 

После изменений, внесенных  поправками от 27 августа 1998 года, 

закон разрешил проблемы еще нескольких тысяч лиц, правовое положение 

которых оставалось неопределенным в течение семи лет. К совокупности 

неграждан  оказались причисленными и лица, у которых до 1 июля 1992 года 

последним местом постоянной прописки была Латвия, а также лица, 

проживавшие на территории Латвии до 1 июля 1992 года без постоянной 

прописки не менее десяти лет в случае, если этот факт констатирован 

решением суда. 
Из этого правила есть исключения, часть которых была введена уже 

поправками к закону (от 18 июня 1997 года), т.е. связана с лишением статуса 

тех лиц, которые  уже были признаны негражданами. 

К негражданам не относятся:  

- военные и гражданские специалисты, обслуживавшие давно не 

существующие военные объекты  Российской Федерации; 

- лица, уволившиеся из вооруженных сил РФ после 28 января 1992 года 

(если они призывались не из Латвии и не являются членами семей граждан 

Латвии), а также живущие вместе с ними члены их семей, если они прибыли 

в Латвию в связи с появлением там военнослужащего, независимо от 

времени появления военнослужащего  в Латвии (например, в 1945 году); 

- лица, получившие компенсацию за выезд из Латвии (поправки к 

закону от 18 июня 1997 года). 

Субъектам закона были гарантированы все права, предусмотренные в 

действующем тогда Конституционном законе, в том числе ранее 

предусмотренные только для граждан ЛР права свободно выбирать место 

жительства в Латвии, выезжать и возвращаться в Латвию, объединяться с 

живущими за границей супругами, детьми и родителями, а также не быть 

выдворенными из Латвии. Негражданам предусматривалось выдавать 

специальные латвийские паспорта. 

Тем не менее, за эти формально декларированные права пришлось еще 

побороться.  

 

1.4.2. Паспорта неграждан, гарантирующие их обладателям свободное 

перемещение за пределами Латвии, стали выдаваться лишь с апреля 1997 

года. Тем не менее, Латвия в одностороннем порядке с 1 января 1998 года 

объявила внутренние паспорта СССР (которые для 80% неграждан были 

тогда единственным удостоверяющим личность документом) негодными для 

выезда из Латвии, а с 1 июля 1998 – и для въезда в страну. Срок действия 

загранпаспортов СССР, выдававшихся ранее негражданами для поездок на 



Запад для выезда (за исключением выезда в страны СНГ) также истек 1 

января 1998 года, для въезда – с 1 января 1999 года
42

. 

13 февраля 1998 года партия «Равноправие» организовала массовый 

(около 1000 человек) пикет у здания Кабинета министров с требованием 

решить проблему въезда-выезда. 17 марта 1998 года акция у входа в Кабинет 

министров собрала уже около 10 000 человек и парализовала дорожное 

движение по главной улице Риги.  Выступления нацменьшинств 

продолжались весь год и способствовали победе референдума по изменению 

закона о гражданстве (см. п. 1.3.2), впервые предоставившего негражданам 

реальную возможность натурализации. В ходе этой кампании политические 

партии нацменьшинств создали политическое объединение «ЗаПЧЕЛ», 

успешно действовавшее до мая 2003 года. Основные общественные 

организации нацменьшинств создали Совет общественных организаций 

Латвии, функционирующий до сих пор.  

Резко ускорилась и выдача паспортов неграждан. На  начало 1998 года 

их имели 78, в 1999 – 331 и в 2000 – 504 тысячи из предположительно 584 

тысяч неграждан
43

. 

 

1.4.3. Другой проблемой явилось законодательное ограничение прав 

неграждан свободно выбирать местожительство за границей. Поправками к 

закону об их статусе от 27.08.1998 года основанием для лишения статуса 

негражданина стало наличие постоянной прописки в странах СНГ, а от 

20.05.2004 года – получение постоянного вида на жительство в любой другой 

стране. Эту проблему русскоязычной оппозиции в Сейме удалось решить 

иском в Конституционный суд, который своим приговором от 07.03.2005 

года
44

 отменил для неграждан оба ограничения на выбор постоянного места 

жительства за пределами Латвии.  

Суд также констатировал, что «неграждане Латвии не могут 

рассматриваться, как граждане, иностранцы или лица без подданства, а 

являются лицами «с особым правовым статусом»» (пкт. 15). А также «статус 

негражданина не является и не может рассматриваться как разновидность 

гражданства Латвии. В то же время приданные негражданам права и взятые в 

отношении этих лиц международные обязательства Латвии свидетельствуют, 

что правовая связь неграждан с Латвией в значительной мере признана, и на 

ее основе возникают взаимные обязанности и права» (пкт. 17). Эти выводы 

широко используются сторонами при попытках увеличить или уменьшить те 

или иные ограничения для неграждан. 

 

1.4.4. Третьей проблемой свободы въезда-выезда являются 

устанавливаемые двухсторонними и многосторонними международными 

договорами существенные различия в списках стран, в которые граждане и 

неграждане Латвии могут въехать без виз.   
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Поправка к одному из регламентов ЕС
45

, внесенная депутатом 

Европарламента и членом ЛКПЧ Татьяной Жданок позволила негражданам 

Латвии и Эстонии с 19 января 2007 года путешествовать в пределах ЕС (за 

исключением Британских островов) без виз.   До этого безвизовый режим для 

неграждан был обеспечен лишь с 7 странами, для граждан – с 77
46

. 

Поправка Жданок способствовала включению неграждан и в круг лиц, 

на которых с декабря 2007 года были распространены Шенгенские 

соглашения. С июля 2008 года благодаря принятому по аргументированной 

просьбе партии «ЗаПЧЕЛ»
47

 указу президента Дмитрия Медведева
48

 та же 

группа лиц может попасть без виз и в Россию. И, после перехода армии с 

призыва на профессиональную воинскую службу в марте 2007 года эта 

возможность остается единственной привилегией перед гражданами (см. 

также п. 1.5), если к числу привилегий не причислять возможность получить 

гражданство России в упрощенном порядке.  

 

1.4.5. В отношении гарантируемого законом для неграждан права на 

воссоединение семей ЛКПЧ фиксирует 8 различий в правах граждан и 

неграждан. Наиболее существенное ограничение – имеющееся только у 

гражданина Латвии право воссоединяться  со взрослыми детьми,  могущими 

его содержать
49

. Это ограничение затрудняет возможность возвращения в 

Латвию множества людей, вытесненных из Латвии в описанный в п. 1.2 

период правовой неопределенности. Впрочем, гарантия на воссоединение 

семей была исключена из закона поправками от 30.03.2000 года. Этими же 

поправками был исключен из закона и запрет плодить  ограничения для 

неграждан в других нормативных актах. 

 

1.4.6. Негражданам гарантировались также права сохранять свой 

родной язык и культуру в рамках культурно-национальной автономии, а 

также исключенное поправками от 30.03.2000 года право использования 
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переводчика и выбора языка общения с властями, «если это не противоречит 

латвийским законам».   Впрочем, и сами эти законы постепенно 

становились такими, что перечисленные выше права были в значительной 

степени ограничены и для граждан Латвии «неправильной» национальности.  

В принципе с такого рода гарантиями законодатели ломятся в 

открытую (или наоборот, закрытую) дверь, ибо этнический состав неграждан 

повторяет таковой среди граждан Латвии (см. ниже п. 2.1). Выделение в 

каждой группе национальных меньшинств ее неполноправной части как раз и 

препятствует защите родного языка и культуры делегированием в органы 

власти своих представителей.  

 

1.4.7. Закон о ратификации Рамочной конвенции защиты национальных 

меньшинств
50

 (ст.2) устанавливает, что неграждане «не принадлежат к 

национальным меньшинствам в понимании Конвенции .. но те, кто себя 

идентифицируют с отвечающим этому определению национальным 

меньшинством, могут использовать предусмотренные Конвенцией права, 

если закон не предусматривает исключений». 

В Преамбуле правительственной программы интеграции общества на 

2012-2018 гг.
51

 неграждане причислены к иммигрантам, которым «присвоены 

особые привилегии по сравнению с другими группами иммигрантов .. и у 

которых есть право натурализоваться в индивидуальном порядке».  

 

1.4.8. Поправки к закону от 30.03.2000 года регламентировали 

процедуру утраты статуса негражданина, установив в частности, что для 

лишения этого статуса иммиграционные власти должны обращаться в суд. 

Впрочем, уже 14.09.2000 года Сейм передумал, и до сих пор негражданин 

лишается своего статуса в административном порядке, хотя и с правом 

обжалования административного акта в суде. В период с 2004 по 2012 гг. 

статуса были лишены 1314 неграждан, в том числе в 2004 году – 307, в 2011 

– 67
52

. В 2013-2015 гг. статус негражданина был отнят, соответственно, у 84, 

110 и 68 человек
53

. 

 

1.4.9. Права неграждан в первоначальной редакции закона 

распространялись еще и на тех лиц, которые были вынуждены принять 

иностранное гражданство, но до 1 июля 1992 года были постоянно 

прописаны на территории Латвии. Но после поправок к закону от 20.05.2004 

года эти права на «доморощенных» иностранцев больше не 

распространяются. 
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1.4.10. В последний раз закон менялся 21 июня 2007 года. В закон было 

включено право супругов из смешанных семей (негражданин и иностранец) 

по взаимному согласию регистрировать новорожденного младенца не как 

иностранца, а в более высоком статусе негражданина. Ранее это же право уже 

было предусмотрено  законом о регистре жителей (ст.11), и когда 

русскоязычная оппозиция стала препятствовать исключению нормы из 

закона о регистре,  было решено ее не просто исключить, а перенести в закон 

о статусе  неграждан. 

УДГМ, тем не менее, саботировало и продолжает саботировать 

исполнение этой нормы, принуждая родителей регистрировать 

новорожденного ребенка, как иностранца и оформлять для него постоянный 

вид на жительство. Юрист ЛКПЧ Алексей Димитров выиграл ряд возникших 

судебных исков в Сенате Верховного суда
54

. 

В настоящее время действия УДГМ мотивируются тем, что 

иностранные государства в своем законодательстве о гражданстве 

игнорируют особый статус неграждан,  считая их лицами без гражданства, а 

детей из смешанных семей – своими гражданами
55

. УДГМ требует от 

родителей справку из соответствующего посольства о том, что ребенок не 

является гражданином этой страны. Длительный период у ЛКПЧ была 

договоренность с посольством России о том, что в таком случае посольство 

выдает справку о том, что родители за присвоением гражданства в 

посольство не обращались. Попытки автора убедить консульских работников 

продолжить эту практику в 2011 году успехом не увенчались. Жалоб от 

граждан других стран, которым бы отказывали в регистрации ребенка в 

качестве негражданина, в ЛКПЧ в течение последних нескольких лет не 

поступало (см. также табл. 4.14 ). 

 

1.5. Различия в правах граждан и неграждан 

 

1.5.1. После прекращения действия Лиги апатридов Латвии (см. п. 

1.3.11) ЛКПЧ унаследовал от нее помещение для приемов и ведение списка 

различий в правах граждан и неграждан Латвии. Первая модификация списка 

была издана ЛКПЧ по состоянию на сентябрь 1997 года
56

, десятая – на 

октябрь 2013 года
57

. 11 версия списка – на август 2016 года – представлена в 

прил. 1,2 к настоящему разделу. Сведения о международных договорах, 

дискриминирующих неграждан, приведены в этой версии на октябрь 2013 

года.  
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1.5.2. Периодический пересмотр списка связан с тем, что при 

изменении законодательства одни различия отменяются, а другие – вводятся 

(рис.4.1).  

 

 
Рис.4.1 

Из рисунка видно, что история введения различий в правах граждан и 

неграждан делится на три периода:  

- лавинообразное нарастание (1991-1995) -93 различия введено, 10 

отменено;  

- половинчатые попытки сокращения различий (1996 -2000) – 16 

различий введено, 23 отменено;  

- динамическое равновесие (2001-2016) – 38 различий введено, 30 - 

отменено. 

По состоянию на август 2016 года нами фиксировались 147 различий, в 

том числе 84 действующих. 

 

1.5.3. Отраслевое разделение различий представлено на рис.4.2.  
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Рис.4.2 

 

 

Наиболее существенно (втрое) сократилось число различий в 

социальной сфере и в правах собственности. Самыми  устойчивыми 

оказались различия в праве занятия должностей в госсекторе и различия в 

общественной сфере.   

Автор призывает оценивать различия в правах с учетом того, что ранее 

в Латвийской ССР будущие неграждане эти права имели, а некоторые и 

работали в позднее запрещенных для них профессиях.  

 

1.5.4. Некоторые ограничения выглядят вполне логичными, как 

например, право работы в спецслужбах. С другой стороны пост руководителя 

главной спецслужбы Латвии, Бюро защиты Сатверсме, с 2003 по 2013 год 

занимал Янис Кажоциньш, британский бригадный генерал,  ветеран войны в 

Персидском заливе. Латвийское гражданство он получил за один день 

специальным законом
58

, принятым  за месяц до вступления в новую 

должность.      

А вот введенный в 2007 году, через 16 лет после достижения 

независимости, запрет негражданам работать патентоведами наводит на 

мысль, а имел ли гражданство Швейцарии родившийся в Германии Альберт 

Эйнштейн, также служивший определенное время в Берне в аналогичной 
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должности. Кстати, это различие принадлежит сразу к двум большим 

группам: 

1) 29 различий, когда конкретного права вместе с негражданами 

лишены алкоголики, наркоманы, душевнобольные и террористы из числа 

граждан; 

2) 18 различий, когда конкретным преимуществом перед негражданами 

обладают не только граждане Латвии, но иностранцы - граждане 

Европейского союза.  

 

1.5.5. Ограничения для неграждан являются косвенной причиной 

ограничения прав и граждан Латвии. Во всяком случае, законопроект о 

муниципальных референдумах рассматривается в Сейме и правительстве с 

1997 года. В 2013 году очередной его вариант был одобрен парламентом в 

первом чтении, но так пока и не был принят. Последний раз законопроект (№ 

76/Lp12) рассматривался уже в следующем составе парламента  23 апреля 

2015 года. 

Участие неграждан (в отличие от граждан ЕС) в референдуме 

законопроектом не предусмотрено. Более того, в парламенте не нашлось ни 

одного депутата, который бы такое предложение внес. 

«Восстановленный» вместе с Конституцией довоенный закон об 

общереспубликанском народном голосовании изначально предполагал 

участие в голосовании исключительно граждан Латвии. Тем не менее, отцы 

основатели государства не догадались внести в него ограничения по статусу 

лиц, инициирующих референдум. Это «упущение» было исправлено 

поправками от 8 ноября 2012 года
59

. Теперь сбор подписей за проведение 

референдума может начать или политическая партия (в учреждении которой 

неграждане участвовать не могут) или инициативная группа, которая должна 

состоять исключительно из граждан Латвии, причем числом не менее десяти.  

Как описано в п. II.2.3, с организацией референдума по приданию русскому 

языку статуса государственного, прекрасно справились четыре человека, из 

которых трое были негражданами. Что, в совокупности со сбором подписей 

избирателей под законопроектом о предоставлении гражданства всем 

негражданам (см. п.1.3.10) и вызвало  появление поправок. 

Заодно было существенно ограничено и конституционное право 

граждан на инициирование референдумов. В переходный период для 

возбуждения референдума инициаторам было нужно собрать без поддержки 

государства уже не 10, а 30 тысяч подписей, а с 1 января 2015 года – все 150 

тысяч. Это, по отношению к численности избирателей, самая большая цифра 

в мире, и Латвия попадает в книгу рекордов Гиннесса еще в одной 

номинации
60

.  
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Если же оценивать это законодательное новшество с точки зрения 

теории непрерывности существования Латвийской Республики (см. п. III.1.1) 

то не следует забывать, что в довоенной Латвии для  инициирования 

референдума достаточно было не 10 тысяч, а тысяча подписей избирателей, 

собранных за счет инициаторов
61

. Таким образом, в данном законе уровень 

демократии в процессе «восстановления» был уменьшен в 10 раз. Что 

характерно для «восстановительного» процесса и в других областях. 

Нелишним будет добавить, что по переписи населения 1935 года в 

Латвии проживали 1,95 млн. человек, подавляющее большинство которых (за 

исключением некоторых белогвардейцев с нансеновскими паспортами), были 

ее гражданами. Из них потенциально нелояльные нацменьшинства, могущие 

потребовать референдума по своим специфическим вопросам, составляли 

0.48 млн. человек. По данным Регистра жителей на 1 июля 2016 в Латвии 

проживают лишь 1,8 млн. ее граждан, в том числе 0,52 млн. из числа 

нацменьшинств.    

Поправки, внесенные юридической комиссией Сейма по инициативе 

проправительственной фракции «Единство» еще в марте 2012 года, дважды 

утверждались Сеймом и возвращались президентом на доработку.  

Парламент 8 ноября 2012 года утвердил их  в третий раз, оппозиционные 

партии отказались от своей идеи вынести законопроект о референдумах на 

референдум (для этого необходимы подписи 33 депутатов, а в обеих 

фракциях оппозиции их было 44), и президент 27 ноября его провозгласил.   

 

1.5.6. Наиболее существенным ограничением в социальной сфере 

является отказ засчитывать негражданам в страховой стаж той части 

трудового стажа, которая была накоплена в советское время за пределами 

Латвии. Этот стаж гражданам засчитывается, что существенно влияет на 

размеры пособий по безработице и пенсий по старости, инвалидности и 

потере кормильца. По нашим оценкам, с момента введения ограничения (1 

января 1996 года)  от него пострадали 57 тыс. человек, а нанесенный им 

ущерб составил 141 млн. латов (200 млн. евро)
62

. 

Дело одной из этих 57 тысяч, Натальи Андреевой (№ 55707/00), у 

которой была отнята половина ее трудового стажа, было выиграно ЛКПЧ в 

Большой палате Европейского суда по правам человека 18 февраля 2009 года. 

Впервые одно из различий в правах граждан и неграждан было официально 

признано дискриминацией. 

Правительство решило «устранить дискриминацию» самым 

оригинальным образом – отнять и у граждан право на зачет 

соответствующего стажа. Соответствующий законопроект (1362/Lp9) 27 

августа 2009 года получил одобрение большинства депутатов в первом 

чтении, но так и не был рассмотрен до конца. В свою очередь предложения 
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ЗаПЧЕЛ о полной (законопроект 1179/Lp9 от 22 апреля 2009 года, 

предусматривающий ретроспективные выплаты) и частичной (законопроект 

1212/Lp9 от 14 мая 2009 года) ликвидации дискриминации были отклонены. 

Таким образом, дискриминационная норма закона так и осталась 

неизменной.  

19 января 2011 года вступило в силу социальное соглашение между 

Латвией и Россией, предусматривающее учет негражданам стажа, 

накопленного  на территории РСФСР, на равных условиях с гражданами 

Латвии. Исключением является доказательство наличие стажа срочной 

воинской службы на территории РСФСР. Для граждан факт службы в 

советской армии доказывается отметками в военном билете и трудовой 

книжке. Негражданам же приходится обращаться с запросами в российские 

архивы, связанными с длительным ожиданием ответа и без гарантий 

получения нужной информации. 

Аналогичные социальные соглашения у Латвии имеются с Литвой, 

Эстонией, Украиной и Белоруссией. Тем не менее, последние 4 соглашения 

не предусматривают учет соответствующего стажа при определении   

размера пособия по безработице. С остальными 9 республиками бывшего 

СССР у Латвии социальных соглашений нет.  

В связи  с продолжающейся дискриминацией неграждан ЛКПЧ 

инициировал в Конституционном суде дело четырех неграждан, накопивших 

свой трудовой стаж преимущественно за пределами республик,  с которыми 

у Латвии имеются социальные договора. Отрицательный приговор суда 

последовал 17 февраля 2011 года. В нем преимущественно, были повторены 

те аргументы правительства, которые были ранее отвергнуты ЕСПЧ.  

4 августа 2011 года 5 неграждан (пятый присоединился к группе в ходе 

процесса в Конституционном суде) подписали подготовленный ЛКПЧ иск в 

ЕСПЧ (Savickis and Others v. Latvia -application No. 49270/11). В июне 2016 

года ЕСПЧ принял решение о частичной приемлемости жалобы, и прошла 

первая коммуникация с правительством. 

В феврале 2012 года Европейская комиссия против расизма и 

нетерпимости опубликовала свой 4-ый доклад по Латвии, где разделила 

известное комиссии мнение ЛКПЧ, потребовав от Латвии исполнения 

приговора ЕСПЧ по делу «Андреева против Латвии» и подвергнув критике 

приговор Конституционного суда
63

. Правительство, тем не менее, заявило
64

, 

что законодательство менять не собирается. 

Тогда ЛКПЧ направил информацию о неисполнении приговора в 

Комитет министров Совета Европы. В разделе сайта Комитета, посвященном 
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надзору исполнения приговоров ЛКПЧ,  письмо ЛКПЧ размещено вместе с 

правительственным комментарием к нему
65

. 

Рассмотрение вопроса было включено в повестку дня заседания 

Комитета министров 4 июня 2012 года, но было отложено на 

неопределенный срок. В мае ЛКПЧ направил аргументированные письма с 

разъяснением ситуации по негражданам постоянным представителям при 

Совете Европы 44 стран – членов СЕ (за исключением стран Прибалтики), а 

также посольствам 12 стран в Риге. Для нескольких стран (России, Армении, 

Азербайджана, Грузии, Молдавии, Польши, Украины)  типовые письма были 

дополнены информацией о ситуации с их соотечественниками, 

проживающих в Латвии. Кроме того, все адресаты были ознакомлены с 

общей ситуацией по положению неграждан на ноябрь 2011 года
66

. 

6 ноября 2012 года Кабинет министров в закрытой части своего 

заседания (протокол 62, 38.§) рассмотрел вопрос о подготовки очередного 

рапорта Комитету министров Совета Европы по исполнению приговора.  

Доклад правительства, датированный февралем 2013 года, был 

опубликован на портале СЕ в июле того же года. В нем высказано мнение, 

что постановление полностью выполнено путем исполнения договора с 

Россией. В докладе умалчивается и о положении неграждан, работавших в 

Молдове, Закавказье и Центральной Азии, и об отсутствии компенсаций для 

работавших в РСФСР неграждан за многолетнюю дискриминацию, 

длившуюся до 2011 года
67

. 

Хроника действий ЛКПЧ, направленных на устранение этого различия, 

приведена в прил.3.  

 

1.5.7. Предпринимались и другие попытки отменить то или иное 

различие в правах граждан и неграждан. Автор, пребывая в депутатском 

статусе два созыва подряд (2002-2010 гг.), широко использовал список 

различий, предлагая от своей фракции ЗаПЧЕЛ или от себя лично отменить 

то или иное различие, подготавливая законопроекты, внося поправки  к ним 

или подготавливая вопросы министрам, обращаясь в Конституционный суд и 

в Европейский суд по правам человека.  Всего в 8-ом Сейме (ноябрь 2002- 

ноябрь 2006) фракция сделала 161 такую попытку, в 9-ом (ноября 2006- 

октябрь 2010) – 104. В период полномочий трех последующих составов 

Сейма (с ноября 2010 года), когда фракции ЗАПЧЕЛ там уже не было, таких 

попыток было лишь 13.  Бывают и случаи, когда предложения ввести новые 

ограничения для неграждан поддерживаются единогласно. Например, 15 
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сентября 2016 года в комиссии единогласно был передан проект 

постановления (394/Lm12), предусматривающего право собственности на 

сельскохозяйственные угодья и лес исключительно для граждан или 

компаний, 100% капитала в которых принадлежит гражданам Латвии. 

Среди отмененных по предложению депутатов различий в период 

полномочий 8-ого Сейма, имеются: 

- уже упомянутое предоставление права негражданам свободно 

поселяться за рубежом; 

- вменение в обязанность латвийским консульствам относится к 

негражданам также, как и к гражданам;  

право неграждан наравне с гражданами:  

- поступать в латвийские вузы;  

- работать фармацевтами; 

- передавать в наследство земельные участки;  

- работать на рядовых должностях в службе госдоходов;  

- защищать свою честь и достоинство в СМИ;  

- быть капитаном воздушного судна и регистрировать собственные 

самолеты, если таковые имеются, наравне с гражданами.   

 

1.5.8. К сожалению, в период 9-ого Сейма наши успехи были более 

скромными. Удалось включить в закон о негражданах право родителей из 

семей, где один из них негражданин, а второй – иностранец,  регистрировать 

ребенка, как негражданина.  

Министру по делам самоуправлений был предан список тех 30 из них, 

в которых  неграждан не допускали в комиссии и рабочие группы, а в двух – 

к участию в опросах. Министр разослал всем самоуправлениям письмо с 

требованием прекратить эту самодеятельность, и его распоряжение не 

выполнила только Рижская дума, которая так и не допустила неграждан к 

работе в ревизионной комиссии (см. также п. 1.5.11).  

Министру иностранных дел был передан список тех международных 

договоров (на август 2010 года их было 150, заключенных с 95 странами) где 

неграждане Латвии дискриминируются по сравнению с ее гражданами. В 

результате практика МИД по заключению новых договоров стала к 

негражданам более толерантной. 

Список различий по состоянию на август 2007 года был передан 

Омбудсмену Роману Апситису, который после годичного его изучения 

признал 7 различий (например, упомянутый выше запрет работать 

патентоведами) несоразмерными и подлежащими отмене.  

К сожалению, Сейм, куда мы вносили аргументацию Омбудсмена не 

менее дюжины раз, ни одного из этих различий так и не отменил. 15 октября 

2009 года, в 18- ую годовщину возникновения неграждан (см. п. 1.1.3), 

фракция ЗаПЧЕЛ сама подала 7 соответствующих законопроектов с нулевого 

чтения и каждый защищала, но все они были отклонены уже на стадии 

передачи в комиссии. Третьим из них шли поправки к закону об адвокатуре. 

Автор, увидев результаты голосования по первым двум законопроектам, и 



помня, как в третьем Рейхе евреям запретили работать адвокатами, публично 

сравнил список ограничений для неграждан Латвии (тогда 80) и для евреев 

гитлеровской Германии (12 актов). 

 

1.5.9. Список различий по состоянию на август 2010 года был передан 

на отзыв следующему Омбудсмену Юрию Янсону от имени Совета 

общественных организаций Латвии. В ответном письме Омбудсмен 

высказался за сокращение списка различий, но на своем официальном сайте 

опубликовал и распространил в СМИ прямо противоположное мнение
68

. Оно 

уже не содержало указаний о необходимости расширить права неграждан и 

ликвидировать статус негражданина. Вместо критики достигнутого в деле 

сокращения числа неграждан появилось заявление, что «сокращение числа 

неграждан – не самоцель» и что не натурализовавшиеся неграждане «все еще 

верят в восстановление своей бывшей страны в ее прежних границах». К 

тому же Омбудсмен заявил, будто различия в правах граждан и неграждан не 

являются дискриминацией.  

 

1.5.10. За период полномочий пяти созывов парламента (1993-2010 гг.) 

было предпринято 37 неудачных попыток допустить неграждан к участию в 

местных выборах, в которых с 2004 года иностранцы - граждане ЕС могут 

даже выставлять свои кандидатуры. Из 30 приложенных к списку по 

состоянию на октябрь 2013 года международных рекомендаций, данных 

Латвии с 1998 года  комитетами ООН, структурами ОБСЕ и Совета Европы в 

отношении неграждан, 26 содержат это требование к Латвии.  

К сожалению, с октября 2010 года вопрос о допуске неграждан к 

местным выборам в Сейме не поднимается. 

По состоянию на июнь 2007 года в 17 странах ЕС (Бельгия, Чехия, 

Дания, Эстония, Испания, Финляндия, Венгрия, Ирландия, Литва, 

Люксембург, Мальта, Голландия, Португалия, Швеция, Словения, Словакия, 

Великобритания) в муниципальных выборах могли участвовать лица, не 

являющиеся гражданами ЕС. Причем в 13 их них у лиц, не имеющих 

гражданство ЕС, было как активное, так и пассивное избирательное право. 

Правда в некоторых стран ЕС (например, Чехии, Испании, Мальте, 

Португалии, Великобритании) право участия в выборах было ограниченным 

(например, гарантировалось только гражданам отдельных стран на 

основании взаимных соглашений или гражданам бывших колоний). 10 стран 

(Австрия, Болгария, Кипр, Германия, Франция, Греция, Италия, Латвия, 

Польша. Румыния) таких прав не предусматривали.
69

 

Отсутствие в Латвии всеобщего избирательного права даже на местном 

уровне привело к резко заниженной численности принадлежащих к 

нацменьшинствам депутатов самоуправлений  даже по сравнению с долей 
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нацменьшинств среди граждан (см. табл. 2.14 в разд.II). В июне 2013 года в 

Латвии состоялись уже  шестые муниципальные выборы без участия 

неграждан. По оценкам автора, переданным президенту страны 2 октября 

2008 года вместе с просьбой не провозглашать очередной 

дискриминирующий неграждан законопроект, неграждане только в виде 

подоходного налога в не избираемые ими муниципалитеты внесли около 1,5 

млрд. латов (2,1 млрд. евро). 

Как уже отмечалось выше, 18 ограничений в правах для латвийских 

неграждан не распространяются на поселившихся или временно 

пребывающих в Латвии граждан ЕС. Такая же ситуация характерна и для 

пораженной  массовым безгражданством Эстонии. В частности, в отличие от 

проживающих в Латвии граждан ЕС, неграждане Латвии не обладают ни 

пассивным, ни активным избирательным правом на выборах в 

Европарламент и на местном уровне. За негражданами Эстонии 

избирательное право признано только на уровне муниципалитетов, и только 

активное. 

Для устранения этого позорного для ЕС апартеида Яна Тоом (Эстония), 

Татьяна Жданок и Андрей Мамыкин (Латвия), три русских депутата 

Европарламента от трех разных фракций, подали в Европарламент летом 

2016 года петицию с 20 тысячами подписей
70

. 

 

1.5.11. По сравнению со списком 2013 года число учтенных различий 

возросло со 142 до 147, а действующих с 80 до 84.  Связано это как с 

постановкой на баланс ранее пропущенных различий, так и с реальными 

изменениями ситуации. 

Ранее пропущенных различий оказалось три. Неграждане Латвии с 

2001 года не могут назначаться членами совета по конкуренции, следящего 

за исполнением антимонопольного законодательства. С 2009 года они не 

могут быть руководителями латвийских спортивных федераций, а с 2010 – 

руководителями  подразделений авиационной безопасности, например, фейс 

контроля в аэропорту.  

Одно новое различие появилось в новом законе об учреждениях и 

процедуре защиты промышленной собственности, принятом Сеймом в июне 

2015 года. Негражданам, которые эту собственность в свое время создавали, 

теперь нельзя защищать то, что от нее осталось. Негражданам нельзя 

состоять не только в рядах охраняющих права собственности патентоведов 

(это существующее с 2007 года различие перемещено в закон из закона о 

патентах), но и в апелляционном совете, рассматривающем соответствующие 

споры. При этом иностранцам из стран ЕС работать патентоведами можно. 

ЛКПЧ еще 1 декабря 2014 года направил в профильную комиссию 

Сейма  письмо, в котором, ссылаясь на мнение предыдущего омбудсмена 

Романа Апситиса, предлагал эти ограничения из законопроекта исключить. 
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Исполнительный секретарь ЛКПЧ Александр Кузьмин защищал это мнение 

на трех заседаниях комиссии, но большинство парламентариев наши 

предложения отвергли. 

В другом случае Сейм внезапно решил отвергнуть теорию 

«оккупации», поддержав 3 апреля 2014 года без голосования предложение 

министерства обороны включать в страховой стаж граждан Латвии период 

службы офицерами в Советской армии
71

. В течение предыдущих 16 лет 

существования закона такой стаж признавался лишь за теми офицерами, у 

которых  было отнято воинское звание «из-за борьбы за свободу Латвии». 

Таковых, видимо, не нашлось ни одного.  

Отменено же существовавшее с 1994 года различие о допуске в 

комиссии самоуправлений только граждан. С 2009 года оно существовало 

исключительно в Рижской думе и только для членов ревизионной комиссии. 

Поправками к регламенту от 27 января 2015 года ограничение было 

ликвидировано вместе с самой ревизионной комиссией, с передачей функций 

комиссии карманному, по мнению оппозиции, управлению аудита и 

ревизий
72

. 

Из 63 зафиксированных случаев отмены привилегий граждан лишь в 39 

случаях  права неграждан были соответствующим образом расширены. В 

остальных случаях, как и в рассмотренном примере, эксклюзивные права 

граждан были просто упразднены. 

 

1.6. Статус иностранцев 

 

1.6.1. Правовой статус иностранца в Латвии регламентируется 

преимущественно законом «Об иммиграции» (см. также п. 1.1.7). Если 

иностранец желает пребывать в Латвии более 6 месяцев, он должен получить 

срочный или постоянный вид на жительство. Подавляющее большинство 

постоянных видов на жительство выдается принявшим иностранное 

гражданство бывшим негражданам: в 2006 году 2892 из 3238, в 2013 – 3113 

из 3440
73

.  

Постоянные виды на жительство выдаются супругам жителей Латвии, 

достигшим пенсионного возраста родителям граждан или неграждан, 

иностранцам, непрерывно прожившим в Латвии в течение пяти лет, 

несовершеннолетнему ребенку постоянного жителя Латвии, выпускнику 

латышской средней школы, переселенцу из числа этнических латышей и 

ливов, иностранцу, проживающему в Латвии, который перед этим был 

гражданином Латвии или негражданином Латвии, а также по некоторым 
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другим основаниям.  Лица с постоянным видом на жительство, в отличие от 

тех, кто имеет лишь срочный вид на жительство, пользуются большинством 

социальных благ (включая обучение за государственный счет, ряд 

бесплатных или льготных медицинских услуг, социальные пособия от 

государства и муниципалитетов) наравне с гражданами и негражданами 

Латвии. Тем не менее, постоянный вид на жительство может быть 

аннулирован по гораздо более широкому кругу причин, чем статус 

негражданина Латвии. Например, в случаях, если иностранец совершил 

тяжкое уголовное преступление, включен в список нежелательных персон 

или без уважительных причин находился вне Латвии более года подряд. 

Иностранцы из стран ЕС по ряду позиций (например, право на участие 

в муниципальных выборах, на владение землей, и т.д., см. п. 1.5.4) находятся 

в более льготных условиях, чем неграждане Латвии. 

 

1.6.2. Постоянный вид на жительство в большинстве упомянутых выше 

случаев выдается, если иностранец освоил латышский язык. Необходимый 

уровень знания языка — степень А2 (вторая низшая категория из шести). С 

учетом того, что 21,2% представителей нацменьшинств в XXI веке прошли 

аттестацию на более низкую категорию (вместе с лицами, не сдавшими 

экзамен эта доля составляет 35,5% от всех экзаменуемых) это требование 

представляет для ряда людей, особенно преклонного возраста, 

непреодолимые трудности.  

Сами по себе языковые требования появились в законопроекте при 

рассмотрении его в третьем чтении в последние дни полномочий  VII Сейма. 

Последующие многочисленные попытки русскоязычной оппозиции отменить 

или смягчить языковые требования для всех претендентов на вид на 

жительство или хотя бы для пожилых людей  были отклонены. Правда, после 

письма фракции ЗАПЧЕЛ к Омбудсмену в соответствующих правилах 

Кабинета министров  появился список болезней, наличие которых у 

претендента является основанием для освобождения от экзамена. 

Лицо, не могущее выдержать языковую проверку, вправе продолжать 

пребывать в Латвии на основании срочного вида на жительство (сроком не 

более 5 лет), не пользуясь при этом рядом социальных льгот.  

 Доходит дело и до выдворения из страны. Примером является 

известная автору молодая россиянка, непрерывно прожившая  в Латвии 12 

лет, т.е. половину сознательной жизни, и выдворенная 18 ноября 2013 года, в 

95-летнюю годовщину со дня провозглашения Латвийской Республики. 

На иностранцев из стран ЕС, а также лиц, получающих постоянный вид 

на жительство после отказа от статуса гражданина или негражданина Латвии, 

языковые требования не распространяются. 

 

1.6.3. Число ежегодно выдаваемых срочных видов на жительство в 

2004-2013 гг. колебалось в пределах от 2 до 8 тысяч
74

. В 2001 году было 

                                                           
74

 Там же 



выдано 7347 постоянных и 2261 срочных вида на жительство, в 2011 – 

соответственно 3264 и 4824
75

.  В 2014 году было выдано 10 504 срочных вида 

на жительство, в 2015 – 10 614
76

.  

На 1 января 2016 года в Латвии проживал 52001 человек с постоянным 

видом на жительство, в том числе 4398 граждан ЕС/ЕЭЗ. Постоянно 

проживающих в Латвии иностранцев (т.е., бывших граждан и неграждан 

Латвии)  оказалось 39054, а лиц из воссоединенных семей – 7999 (в том 

числе 2561 несовершеннолетний ребенок)
77

. Две упомянутые категории лиц 

составили 90% всех лиц, имеющих постоянный вид на жительство.  

 

1.6.4. Получение вида на жительство в Латвии, или даже въездной визы 

обеспечивает лицу все преимущества свободного перемещения в 

Шенгенской зоне. Это обстоятельство привело к появлению в законе «Об 

иммиграции» после поправок от 22 апреля 2010 года права на получение 

срочного вида на жительство для иностранца, вложившего в предприятия или 

недвижимость Латвии определенную, весьма крупную сумму.  

За пять лет с лета 2010 по июль 2015 года нерезиденты вложили 

в Латвию 1,313 млрд. евро
78

. За это время УДГМ получило 16 295 заявлений 

на получение вида на жительства. Из них 6801 были поданы самими 

инвесторами, а остальные — членами их семей. Выдано 15820 разрешений 

в 1380 случаях отказано. Большинство инвестиций проследовало в сектор 

жилой недвижимости — 1, 093 млрд. евро. 

Нацобъединение периодически пыталось эту норму из закона 

исключить или ужесточить. В результате поправок, вступивших в силу с 1 

сентября 2014 года, условия получения вида на жительство стали 

неприемлемыми и для состоятельных россиян. 

В первом полугодии 2015 года число заявок упало на 80,4% — 

до уровня, который был на старте этой программы в 2010 году. 

 

1.6.5. В июне 2006 года парламент принял закон о статусе 

долговременных жителей Европейского Сообщества в Латвийской 

Республике
79

. Данный закон базируется на директиве ЕС и предусматривает 

присвоить определенные привилегии лицам, которые не являются 

гражданами государств ЕС, но в течение, как минимум, пяти лет проживали в 

Латвии. Этими привилегиями можно пользоваться преимущественно за 
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пределами Латвии
80

. Тем не менее, лицо, желающее получить статус, должно 

предъявить удостоверение на знание государственного языка. В сентябре 

2008 года Омбудсмен заявил, что считает такое требование для неграждан 

несоразмерным (см. также п. 1.5.8). В 2011 году статус получили 45 человек, 

в том числе 15 неграждан и 13 граждан России
81

. На 1 января 2016 года 

статус получили лишь 282 человека, в том числе 126 неграждан, 180 граждан 

России, 54 гражданина Украины, 24 гражданина Белоруссии и 13 граждан 

США
82

.  

 

1.6.6. По данным регистра жителей на 1 января 2016 года из 88 190 

зарегистрированных в нем иностранцев 55 989 (63,5%) составляли граждане 

России, 5909 (6,7%) – Украины, 4570 (5,2%) –  Литвы, 2893 - Белоруссии, 

2227 – Германии, 1601 – Узбекистана, 1276 – КНР, 1154 – Эстонии. Граждане 

6 упомянутых в списке республик бывшего СССР составили 81,8% всех 

включенных в Регистр иностранцев.  

Это вовсе не значит, что Латвия испытывает особую дружбу к России и 

другим бывшим братским республикам СССР по отношению к остальному 

миру. Просто подавляющее число иностранцев — несостоявшиеся или 

бывшие неграждане Латвии, которые не захотели мириться с таким 

экзотическим правовым статусом. Этот вывод подтверждается значительным 

превышением числа выданных видов на жительство над числом 

иммигрантов, а также прямыми данными. В 2001 году 77% постоянных 

видов на жительство были выданы в связи с приобретением иностранного 

гражданства постоянными жителями Латвии, в 2006 – 89%, в 2013 -90%.
83

 

Именно в этом контексте следует рассматривать исключение из закона о 

статусе неграждан гарантий для тех лиц, которые имели право на статус 

негражданина, но предпочли ему получение иностранного гражданства (см. 

п. 1.4.9). 

 

1.6.7. Российское гражданство привлекательно и для лиц, не 

являющихся этническими русскими. Это доказывается тем, что по данным 

Регистра на 1 января 2016 года иностранцами были лишь 47 092 этнических 

русских, что существенно меньше числа зарегистрированных в Регистре 

граждан России (55 979). Зато украинцев среди иностранцев было 8577, 

белорусов – 6282, что существенно превышает численность 

зарегистрированных в Регистре граждан соответствующих стран (5909 и 

2893).  
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Численность  проживающих в Латвии граждан России ощутимо растет: 

1996 – 8149, 2000 - 19236, 2005 – 23251, 2010 - 31113
84

. Резкий рост числа 

граждан России  последнего времени можно отследить по данным Регистра 

жителей (табл.4.1). 

Таблица 4.1 

Темпы роста числа проживающих в Латвии граждан России 

 в сравнении с темпами натурализации  

 

 

 

 Дата 
Всего 
граждан 

Приняты в 
гражданство 
РФ*) 

Приняты в 
гражданство 

ЛР 01.01.2016 55989 

01.01.2015 54838 1151 971 

01.01.2014 48873 5965 939 

01.01.2013 43586 5287 1732 

01.01.2012 39798 3788 2213 

01.01.2011 36638 3160 2467 

01.01.2010 31590 5048 2336 

01.01.2009 30328 1262 2080 

01.01.2008 29182 1146 3004 

01.01.2007 27380 1802 6826 
*) 

минимальная оценка, не учитывающая естественную убыль и эмиграцию 

 

Рост численности граждан России, сопоставимый, а с 2010 года 

существенно превышающий темпы натурализации, традиционно объясняется 

возможностью получения зарубежными гражданами России  российской 

пенсии по старости
85

. Пенсионный возраст в Латвии для мужчин и женщин 

установлен в 62 года, с дальнейшим постепенным (в период с 2014 по 2025 

гг.) повышением до 65 лет. В России же он пока остался неизменным с 

советского периода: 55 лет для женщин и 60 лет для мужчин.  

Резкое замедление темпов прироста граждан РФ началось в 2015 году: 

3273 за 2-е полугодие 2014, 708 и 443 за 1-е и 2-е полугодие 2015 года, и 

падение на 351 человек в 1-ом полугодии 2016 года. Темпы принятия 

гражданства стали отставать от темпов эмиграции и естественной убыли этой 

категории лиц.   

Связано это, возможно, с существенным падением курса рубля к евро
86

, 

сделавшим малопривлекательными российские пенсии.  К тому же в 2015 

году резко активизировалась демонизация России большинством латвийских 

СМИ. 
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1.6.8. В период установления правового статуса постоянных жителей 

множество из них попадало в группу нелегалов
87

. Количество обращений в 

ЛКПЧ в период 1995-2002 гг. составляет 20% от выданных за это время 

распоряжений о выезде (6329). Среди лиц, обратившихся по этому вопросу, в 

75% семей имелись граждане и неграждане Латвии (в 17% — граждане), а в 

655 семьях имелись местные уроженцы. Среди лиц, не имеющих семей, 

зафиксирован 21% местных уроженцев. 

Под влиянием процесса вступления в ЕС ситуация с нелегальными 

иностранцами существенно улучшилась. Введены четкие процессуальные 

гарантии в делах о выдворении, обеспечены лучшие условия содержания и 

эффективная процедура судебного обжалования задержания. Этому 

способствовало и инициирование ЛКПЧ рассмотрения в Европейском суде 

по правам человека дел двух лиц, которым выдали распоряжения о 

выдворении: Л. Митина против Латвии  — частичное решение (2002) и 

окончательное (2006) в пользу ЛР; Н. Шеванова против Латвии (о виде на 

жительство) — приговор (2006) в пользу Н. Шевановой обжалован в 

Большой палате суда, в 2007 г. дело прекращено с выплатой судебных 

издержек в пользу Шевановой.  

Однако некоторые решения в процессе выдворения не могут быть 

обжалованы, что ставит под вопрос право на справедливый суд. Примером 

является активист Штаба защиты русских школ гражданин России 

Александр Казаков, в сентябре 2004 года выдворенный из Латвии
88

, где 

родился и вырос. 24 февраля 2006 года Сенат Верховного суда постановил, 

что решение о внесении Казакова в список лиц, которым запрещен въезд в 

Латвию, является необоснованным, и отменил его. Однако министр 

иностранных дел заново внес его в список лиц, которым запрещен въезд в 

Латвию, в качестве persona non grata. 

В 2011 году зафиксированы 2157 нарушения правил пребывания 

иностранцев в Латвии, 1230 лицам было отказано во въезде, зафиксированы 

335 искателей убежища
89

. Распоряжение о выдворении было выдано 1004 

человекам, решение о принудительном выдворении было принято в 48 

случаях
90

.  

В 2014 году УДГМ было выдано 265 решений о выдворении (в том 

числе 33 о принудительном), в 2013 – 276
91

. Еще 1337 распоряжений о 
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выдворении (в том числе 101 о принудительном) было выдано в 2014 году 

погранохраной
92

. 

С 1998 года, когда была начата процедура предоставления убежища, по 

31 декабря 2015 года убежища попросили 1768 человек, из которых статус 

беженца был представлен 71 человеку, и еще 148 человек получили 

альтернативный статус
93

. Неудивительно, что вопрос о распределении внутри 

ЕС квот на прием беженцев вызывает в столь негостеприимной стране 

ожесточенное сопротивление
94

. 

 

2. Портрет негражданина 

 

2.1. На 1 июля 2016 года из 854 452 внесенных в Регистр нелатышей 

лишь 520 149 (60,9%) были гражданами Латвии, 246 514 (28,9%) были 

«негражданами» Латвии. Среди наиболее многочисленных этнических групп 

удельный вес «неграждан» следующий: белорусы — 48,5%, украинцы — 

46,5%, русские — 28,9%, евреи — 24,0% , литовцы — 23,1%, поляки — 

18,9% (см. также таблицу 4.2). 

 

Таблица 4.2 

Жители Латвии по этническому происхождению и гражданству,  

(Данные Регистра жителей на 1 июля 2016 года) 
(*под прочими подразумеваются преимущественно иностранцы, лица с более экзотическим статусом 

имеются в штучном количестве) 

 

Этническое 

происхождение 
Граждане «Неграждане» Прочие* Всего 

Латыши 1279654 590 1071 1281315 

Русские 352863 162102 46889 561854 

Белорусы 29682 33934 6344 69960 

Украинцы 18451 24058 8863 51372 

Поляки 35618 8667 1679 45964 

Литовцы 17507 6188 3050 26745 

Евреи 5952 2075 632 8659 

 

Если учесть, что согласно закону о ратификации Рамочной конвенции 

защиты национальных меньшинств нацменьшинствами являются только 

граждане Латвии, то вторым по численности нацменьшинством Латвии 

являются уже не белорусы, а поляки, реально уступающие по численности и 

белорусам, и украинцам.  
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 Отчет погранохраны за 2014 год: 

http://www.rs.gov.lv/faili/doc2013/valsts_robezsardzes_2014.gada_publiskais_parskats.pdf 
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 Отчет УДГМ за 2015 год 
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 См., например статью «Латвии придется принять столько беженцев, сколько скажет Евросоюз» от 28 

января 2016 года на сайте ru.focus.lv: http://ru.focus.lv/latvija/politika/latvii-pridetsya-prinyat-stolko-bezhencev-

skolko-skazhet-evrosoyuz 

http://www.rs.gov.lv/faili/doc2013/valsts_robezsardzes_2014.gada_publiskais_parskats.pdf
http://ru.focus.lv/latvija/politika/latvii-pridetsya-prinyat-stolko-bezhencev-skolko-skazhet-evrosoyuz
http://ru.focus.lv/latvija/politika/latvii-pridetsya-prinyat-stolko-bezhencev-skolko-skazhet-evrosoyuz


Этнический состав неграждан за весь период их существования 

отражен в табл. 4.3. 

 

 

Таблица 4.3 

Этносы, составляющие общность неграждан 

(данные  Регистра жителей соответственно на август 1993, январь 2000 

и январь 2016 года) 

 

Этнос/ год Абсолютное количество 
Доля этноса 

среди неграждан (%) 

Доля неграждан 

среди этноса (%) 

1993 2000 2016 1993 2000 2016 1993 2000 2016 

Русские 505486 393190 165316 64,2 66,8 65,6 60,9 55,6 29,2 

Белорусы 81919 74111 34644 12,1 12,6 13,7 79,9 75,6 48,9 

Украинцы 70555 54705 24499 8,6 9,3 9,7 93,7 85,5 47,5 

Литовцы 25918 17087 6375 3,8 2,9 2,5 79,5 50,9 23,6 

Поляки 21581 20114 8843 3,5 3,4 3,5 38,4 33,5 19,0 

Латыши 21745 4712 598 3,2 0,8 0,2 1,57 0,34 0,05 

Всего в населении 747806 588225 252017 29,2 24,6 11,8 
   

 

Если с 1993 по 2000 гг. неграждане составляли абсолютное 

большинство во всех крупнейших этносах нацменьшинств, кроме поляков, то 

в 2016 году они стали меньшинством даже среди украинцев и белорусов. 

Следует все же отметить, что граждан Латвии среди этих двух этносов 

только 36% и 42% (см. табл. 4.2).  

Хотя этнический критерий при лишении будущих неграждан 

политических прав формально и не выдвигался (см. п. 1.1.3), незначительная 

доля неграждан среди латышей, в особенности по сравнению с другими 

этносами, свидетельствует об очень хорошей избирательности этого оружия 

неравноправия.  

 

2.2. В региональном плане
95

 неграждане, как и представители 

нацменьшинств, проживают преимущественно в крупных городах: в Риге – 

51.6% всех неграждан, в 8 других городах республиканского значения – еще 

22,2 % (для нацменьшинств в целом, соответственно 46% и 25,2%). 

В Лиепае и Вентспилсе неграждане вместе с иностранцами составляют 

большинство нелатышского населения города – соответственно 52 и 51%. В 

Риге, Юрмале, Олайнском и Саласпилском  округах эта доля составляет 44 - 

47%. В Латгалии и ее крупнейших городах среди нелатышей преобладают 

граждане Латвии. 

 

2.3. Данные о возрасте и происхождении будущих неграждан  (рис.4.3) 

на момент их регистрации в качестве постоянных жителей имеются в 

неофициальной таблице Регистра жителей на октябрь 1993 года. Данные 

Регистра были объявлены властями закрытой информацией, но попали в руки 
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 В п.2.2. приводятся данные Регистра жителей на 01.01.2016 года 



к депутатам оппозиции, а через тогдашнюю члена комиссии парламента по 

иностранным делам Татьяна Жданок, и к автору этих строк96.   

 

 
Рис.4.3 

 

Больше всего будущих неграждан родились в Латвии в 1983 году – 

6749 или 44% от всех 15364 неграждан, появившихся в Латвии в этом году. 

Общая оценка данных Регистра показывает, что на 1993 год в качестве лиц, 

которым не было предоставлено гражданство Латвии, 32% составляли 

местные  уроженцы, а средний срок проживания в Латвии остальных 

оказался 26 лет
97

.  

С учетом того, что статус негражданина лицам, прибывшим в Латвию 

после 1 июля 1992 года, больше не присваивается, можно констатировать, 

что средний ценз проживания в Латвии тех неграждан, которые в Латвии не 

родились, составляет на 2016 год 49 лет. Это больше общей 

продолжительности независимости (1918-1940, 1991-2016) и вдвое больше 
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 Latvijas Republikas iekšlietu ministram Ģ.Kristovska kungam. Iesniedzam Jums pilsonības un imigrācijas 

departamenta savākto statistiku… uz 26 lapām. Paraksti: Māris Pļavnieks. Pilsonības un imigrācijas departamenta 

direktors, Ints Zitars, Iedzīvotāju reģistra Informācijas centra vadītājs. Datums – 22.10.93. Numurs – bez numura 

(Министру внутренних дел ЛР г-ну Г.Кристовскису. Вносим Вам статистику на 26 листах, собранную 

Регистром жителей департамента гражданства и иммиграции. Подписи: Марис Плявниекс, директор 

департамента гражданства и иммиграции, Интс Зитарс, руководитель информационного центра Регистра 

жителей. Дата – 22.10.93. Номер – без номера). Впервые эти данные опубликованы в книге автора 

«Неграждане Латвии», (Op. cit., см. прим. 2) 
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 Методика расчета дана в книге автора «Неграждане Латвии», (Op. cit., см. прим.2), стр. 12-13. 
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срока существования Второй Латвийской Республики, с достойным лучшего 

применения упорством продолжающей считать их иммигрантами. 

В Регистре 1993 года зафиксировано 1137 не признанных гражданами 

уроженцев Латвии, родившихся в ней до 1945 года. Самый старший из них, 

не удостоившийся высокого звания гражданина, появился на свет в будущей 

Латвии в 1892 году. Но даже если считать, что первый уроженец Латвии, 

зарегистрированный впоследствии негражданином, появился здесь в 1945 

году, то за последующие 70 лет он вполне мог обзавестись детьми, внуками и 

правнуками.   И если его правнук был зарегистрирован при рождении в 

качестве негражданина, что вполне возможно по латвийским законам, то он 

представляет собой уже четвертое поколение «иммигрантов» из числа 

местных уроженцев. 

В 1942 году в Латвию  прибыли 1003, в 1943 – 1576 лиц, 

зарегистрированных в 1993 году, как будущие неграждане. Это был период 

карательных операций на территории соседних с Латвией республик 

(преимущественно, Белоруссии)  с угоном населения на территорию Латвии. 

Вторая Латвийская Республика, лишив их впоследствии политических прав, 

проявила в данном случае солидарность с организаторами нацистских 

репрессий. 

 

2.3. Изменения в возрастном составе неграждан с 1993 по 2012 год и 

данные о месте их рождения представлены в табл. 4.4. 

 

Таблица 4.4   

Распределение неграждан Латвии по возрасту и месту рождения
98

  

 

 Возраст 

1993 год 2012 год 

Род. в 

Латвии 

Род. вне 

Латвии Всего 

Род. в 

Латвии 

Род. вне 

Латвии Всего 

0-18 101342 156594 257936 13133 241 13374 

19-20 9926 20877 30803 2908 117 3025 

21-49 100810 264313 365123 77720 32814 110534 

50 и старше 2309 4913 7222 35301 153070 188371 

Всего 214387 446697 661084 129062 186242 315304 

 

В 1993 году процедуре отнятия политических и прочих (см. п. 1.5) прав  

подверглись молодые люди и лица трудоспособного возраста. За истекшее до 

2012 года время часть из них успела уехать, умереть, приобрести 

гражданство Латвии и др. стран, а значительная часть просто переместиться в 

нижние строчки таблицы. В 2012 году доля местных уроженцев среди всех 

неграждан составляла 41%, а среди лиц младше 50 лет – 74%. 
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 Источник данных за 2012 год: Second Report on the Implementation of the Framework Convention for the 

Protection of National Minorities by the Republic of Latvia, table 2 



2.4. Отмеченное в п.3. раздела I несовпадение данных переписи 

населения и Регистра жителей касается и численности неграждан. Сравним  

данные о правовом статусе населения, полученные в ходе переписи 

населения 1 марта 2011 года, и ближайшей по времени актуализации данных 

Регистра на 1 января 2011 года  (табл. 4.5). 

 

Таблица 4.5 

 

Распределение населения Латвии по правовому статусу согласно 

данным переписи населения и Регистра жителей на начало 2011 года 

 

 категория 

данные 

переписи 

данные 

регистра 

разница 

абс. 

разница 

% 

все 

население 2070371 2236910 166539 8,04 

граждане 1728213 1854684 126471 7,32 

неграждане 295122 326735 31613 10,71 

иностранцы 47036 55491 8455 17,98 

 

 Иностранцы, как и следовало ожидать,  оказались самой мобильной 

частью населения, и лидируют по доле лиц с соответствующим статусом, 

оказавшихся на момент переписи вне Латвии. Что касается неграждан, то 

отсутствие примерно 11% из них в Латвии на момент переписи вовсе не 

является фактором сокращения массового безгражданства. Решением 

Конституционного суда (см. п. 1.4.3) после 2005 года они получили свободу 

постоянной регистрации места проживания за пределами Латвии. 

В каких бы уголках мира они не пребывали со своими фиолетовыми 

паспортами, они, с точки зрения государства пребывания, являются 

латвийскими подданными, т.е.  экспортировали позорный статус 

«недогражданина» Латвии. 

Куда они уехали, можно косвенно судить по данным Регистра, 

публикующего сведения по лицам, сообщившим МВД о своих 

перемещениях.  Всего таких законопослушных граждан на 1 июля 2016 года 

оказалось 148 185, неграждан – 4697 (сравни с табл. 4.5).  

По данным Регистра на 1 июля 2012 года для граждан в десятке самых 

популярных стран (по убыванию предпочтения) оказались Великобритания, 

США, Ирландия, Германия, Австралия, Канада, Россия, Швеция, Израиль. 

Эстония. Для неграждан десятка самых популярных стран выглядела 

следующим образом: Россия, Германия, США, Белоруссия, Франция, 

Украина, Великобритания, Израиль, Литва, Ирландия. 

На 1 января 2016 года предпочтения неграждан выглядели следующим 

образом: Германия – 805 постоянно проживающих неграждан Латвии, США 

– 690, Россия – 545; Великобритания – 377; Франция – 239, Беларусь – 228, 

Ирландия – 204, Испания – 199, Украина – 183, Италия – 127, Литва – 104. 

 



2.5. Социально-экономическое положение неграждан близко к 

таковому у нацменьшинств в целом,  с поправкой на возрастные особенности 

и описанные в п. 1.5 различия в правах.  

Уровень владения неграждан латышским языком описан в п. II.1.5. 

Известны данные о количестве неграждан в тюрьмах
99

 (рис.4.4. сравн. с 

табл. 2.7). В частности на 2012 год удельная доля среди заключенных 

составляла: латыши – 0.71, нацменьшинства – 1.47, граждане – 0.86, 

неграждане – 1.99. Таким образом, неграждане более склонны попадать за 

решетку, чем представители нацменьшинств в целом. 

Видимо, низкое правовое положение не способствует 

законопослушному поведению. Предлагается также этот феномен оценить в 

том контексте, что неграждан среди судей, прокуроров, адвокатов и 

полицейских нет, а нацменьшинства в этих профессиях представлены 

непропорционально мало даже в сравнении с их долей среди граждан. 

 

 

 
Рис.4.4 

 

2.6. В июле 2012 года иностранные, и как не странно, отечественные 

СМИ опубликовали с отзывом на Eurostat  и без ссылки на конкретный 

источник информацию о том, что Латвия является третьей страной в ЕС по 
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 Там же, table 20. . Удельные данные рассчитаны автором. 
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числу неграждан
100

 после Люксембурга и Кипра. Обращение к материалам 

Eurostat
101

 свидетельствует, что Люксембург действительно является лидером 

на душу населения по доле проживающих в нем лиц, не являющихся 

гражданами страны (более 40%), а Латвия, Эстония и Кипр следуют за ним, 

имея таковых в составе населения чуть менее 20%. При этом как в 

Люксембурге, так и на Кипре  эти лица, не являющиеся гражданами страны 

пребывания, при ближайшем рассмотрении оказываются вовсе не 

негражданами, а иностранцами, причем преимущественно из стран ЕС. В 

Латвии (как мы видели в п. 1.1) подавляющее большинство этих лиц не 

имеет не только гражданства Латвии, но и какого-нибудь другого 

государства.  

Латвия является не третьей, а первой  в ЕС страной по числу лиц, не 

имеющих гражданства какого-либо государства, причем не по доле их в 

составе населения, а по абсолютному их числу (табл. 4.6). 

Таблица 4.6. 

Число лиц без гражданства в странах ЕС 

 

Страна 

 

УВКБ ООН 

 2011/2012 

Eurostat   
2014 

Латвия 312362 283060 

Эстония 97749 86553 

Швеция 10344 13 020 

Германия 8044 9 165 

Финляндия 3614 779 

Литва 3480 1 827 

Дания 3183 4 184 

Нидерланды 2005 1 944 

Франция 1180  

Италия 1176 813 

Польша 763 1 951 

Бельгия 697 654 

Австрия 464 2 491 

Греция 205 21 

Великобритания 205  

Люксембург 177 42 

Венгрия 89 149 

Словакия 63 1 501 

Испания 36 618 

Португалия 31 14 

Болгария 0 1 669 

Чехия 0  

Ирландия 0 1 672 

Кипр 0  

Мальта 0  
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 См. например сообщение «Eurostat: Латвия на третьем месте по числу неграждан» rus.DELFI.lv | 11 июля 

2012 года: http://rus.delfi.lv/news/daily/europe/eurostat-latviya-na-tretem-meste-po-chislu-

negrazhdan.d?id=42502282 
101

 Migration and migrant population statistics. From Statistics Explained, October, 2011, figure 4 

http://rus.delfi.lv/news/daily/europe/eurostat-latviya-na-tretem-meste-po-chislu-negrazhdan.d?id=42502282
http://rus.delfi.lv/news/daily/europe/eurostat-latviya-na-tretem-meste-po-chislu-negrazhdan.d?id=42502282


Румыния 0 287 

Словения 0  

Всего 445867 414488 

 

 Следует отметить, что УВКБ ООН
102

 и Eurostat
103

 по разному 

относятся к негражданам Латвии и Эстонии. УВКБ считает их лицами без 

гражданства (stateless persons), а Eurostat упорно причисляет их к 

иностранцам (т.е., к гражданам государства, прекратившего свое 

существование четверть века назад). В Латвии, по его мнению, проживает 

лишь 184 лица без гражданства. Поэтому в правой колонке таблицы 

пришлось поставить численность неграждан на 2014 год, прибавив к ним еще 

184 человек. 

В Эстонии, по мнению Eurostat, лиц без гражданства нет вообще. 

Стоящие в правой колонке данные – это усредненное число неграждан 

Эстонии на 1 июля 2012 и 2016 года. 

Несмотря на все допуски и несовпадение данных по отдельным 

странам, общая сумма по обоим источникам почти одинаковая. Исходя из 

данных УВКБ ООН, которыми мы и будем руководствоваться далее, 

неграждане Латвии составляют 69,7%, Эстонии – 21,8% от общего числа 

апатридов ЕС. По данным Eurostat – соответственно 68,3% и 20,9%. 

Латвия по абсолютной численности неграждан является первой не 

только в ЕС, но и во всей Европе (второе место – у России, третье – у 

Эстонии), а в мировом списке самых «негражданских»  стран  занимает 

«почетное» 4-е место (табл. 4.7)
104

.  

Таблица 4.7 

Топ 20 стран мира – лидеров по числу неграждан 

(данные на конец 2013 года) 

 

 Страна 

Число 

неграждан 

Население 

млн. чел. 

Неграждан 

на 10000 

населения 

Мьянма (Бирма) 810000 54,3 149 

Кот д Ивуар (Берег слоновой 

кости) 700000 23,3 300 

Таиланд 506197 65,3 78 

Латвия 267789 2 1339 

Доминиканская республика 210000 10,6 198 

Российская Федерация 178000 146,5 12 

Сирия 160000 18,6 86 

Ирак 120000 37,5 32 

Кувейт 93000 4 233 
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 Сайт УВКБ ООН с выбором информации по каждой стране: http://www.unhcr.org/cgi-bin/texis/vtx/home . 

Интересующие нас лица квалифицируются, как «stateless persons» 
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  Таблица Eurostat migr_pop1ctz - Population on 1 January by five year age group, sex and citizenship: 

http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=migr_pop1ctz&lang=en 
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Эстония 91281 1,3 702 

Саудовская Аравия 70000 32,2 22 

Малайзия 40000 31,7 13 

Украина 33271 42,5 8 

Бруней 20524 0,43 477 

Швеция 20450 9,8 21 

Кения 20000 47,2 4 

Германия 11709 82,2 1 

Киргизстан 11425 6 19 

Вьетнам 11000 92,7 1 

Польша 10825 38,4 3 

Всего 3385471 37,3 45 

 

По данным источника численность неграждан в странах, включенных в 

список, составляет 97,6% от их общемировой численности. Соответственно, 

численность неграждан Латвии и Эстонии составляет 10% от их 

общемировой численности. 

По доле неграждан на душу населения Латвия и Эстония не знают себе 

равных, превосходя среднюю величину стран из топа 20 (45 на 10000), 

соответственно в 30 и 15 раз. 

 

3. Сокращение массового безгражданства 

 

3.1. Как видно из таблицы 4.3, число неграждан за 23 года сократилось 

почти втрое. Представляет интерес оценить факторы, обуславливающие это 

сокращение.  

 

3.2. Оценку убыли неграждан в первый период можно произвести по 

двум источникам (табл.  4.8): 

- представленным по запросу депутатов оппозиции данным Регистра 

жителей на 9 августа 1993 года,  

-  официальной статистике на 1 января 1996 года.  

Таблица 4.8 

Правовой статус населения Латвии в 1993 и 1996 гг. 

 

9 августа 1993 года 1 января 1996 года 

Всего 2559559 Всего 2469531 

граждане 1811753 граждане 1786211 

зарегистрированные 1729740     

незарегистрированные 82013     

неграждане 747806 неграждане 670478 

зарегистрированные 714980     

незарегистрированные 32826     

всего 

незарегистрированные 114839 иностранцы 12842 



 

Собственно, депутатам было представлено количество лиц, 

зарегистрированных как граждане Латвии  (1 729 740) и как постоянные 

жители, не имеющие гражданства страны (714 980).  

Данные статистики  по численности населения на 1 января 1993 и 1994 

года позволяют оценить численность населения на август 1993 года в 2 559 

559 человек. Разница составляет 114 839 человек, которые или не явились на 

регистрацию, или получили в ней отказ. 

Увеличение в 1996 году по сравнению с 1993 годом числа лиц, 

зарегистрированных как граждане, заставляет предположить, что часть 

незарегистрированных лиц имели право на гражданство Латвии  и 

воспользовались этим правом. 

Для того, чтобы оценить численность будущих граждан и неграждан 

среди незарегистрированных лиц, использовались следующие допущения: 

1) лица, имеющие право на гражданство Латвии, из страны в 

рассматриваемый период не эмигрировали; 

2) лица, зарегистрированные в качестве постоянных жителей, 

гражданства Латвии не приобретали, за исключением натурализации  (984 

человека в 1995 году). 

Известны данные по естественной убыли населения в 1993-1995 гг., 

интерполяция которых на рассматриваемый период дает убыль 16 160 

латышей и 22 823 нелатыша. 

Принимая численность латышей на 1 января 1996 года в 1 388 420 

человек, и допуская, что все они являются гражданами, оцениваем 

численность граждан – нелатышей в 397 791 человек (1 786 211-1 338 240). 

Распределяя убыль нелатышей пропорционально между гражданами Латвии 

и остальными лицами, получаем: естественная убыль граждан -  24558, 

остальных жителей – 14425 человек. 

Наконец, по разности численности зарегистрированных граждан в 1993 

и 1996 году с учетом естественной убыли и натурализации неграждан, 

находим численность лиц, имевших право на гражданство, но в 1993 году его 

не реализовавших:  1786211-1729740+24558+984=82013 человек (см.  левую 

колонку таблицы). Теперь уже нетрудно восстановить численность лиц, 

имевших в августе 1993 года право на гражданство (и на «негражданство»). 

Будущие неграждане составляли в августе 1993 года 29,2% всего 

населения и 64,5% среди нелатышей. 

Убыль неграждан за период оценивается в 77 328 (747806-670478) 

человек, причем 984 (1.3%) – за счет натурализации, 12 842 (16.6%) – 

принятия иностранного гражданства, 14 425 (18,7%) – превышения 

смертности над рождаемостью. Оставшиеся  49 077 человек (63.5%) остается 

«списать» за счет эмиграции.  Общая эмиграция за рассматриваемый  период 

составила 54 530 человек, и, следовательно, около 90% ее  произошло за счет 

неграждан. Этот вывод представляется вполне правдоподобным, ибо по 

известному на 1995 год этническому составу эмигрантов 95,8% из них 

составляли нелатыши. 



 

3.3. Второй период документирован значительно лучше, хотя и 

возникают проблемы расхождения данных переписей населения и Регистра 

жителей (см. выше п. I.3.2). ЦСУ, к примеру, отозвало свои данные о 

количестве граждан и неграждан Латвии между переписями населения 2000 

и 2011 года (табл. ISG09), но по-прежнему уверенно дает статистику за 

период 1996-1999 и 2011-2016 гг. 

Самые ранние общедоступные данные Регистра жителей имеются на 1 

января 2007 года. По ним численность неграждан (392 816) практически 

совпадает с забракованными данными ЦСУ (392 282). Возобновленные 

начиная с 2011 года оценки численности неграждан у ЦСУ на 8-12% меньше, 

чем по данным Регистра.  

Учитывая, что в Регистр включены реальные люди, а ЦСУ 

руководствуется балансовыми оценками, на представленном ниже рисунке 

4.5 по 2006 год – данные ЦСУ, далее – данные Регистра. Постулируется, что 

все латыши являются гражданами, т.е. численность граждан – 

представителей нацменьшинств дается простым вычитанием числа латышей 

из числа граждан.  

 
Рис.4.5  

 

 

Несмотря на общую убыль численности обоих основных этносов 

численность граждан Латвии за счет приобретения гражданства 

нацменьшинствами росла вплоть до 2009 года (максимум в 1861 тыс. чел.). 

Численность граждан из числа нацменьшинств достигла максимума (527 тыс. 

чел.) в 2013 году, а доля как нацменьшинств среди граждан, так и граждан 
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среди нацменьшинств растет до сих пор (соответственно 28,8% и 60,4% на 

январь 2016 года). Доля неграждан среди населения за весь период упала с 

29,2 до 11,8%, а среди нацменьшинств – с 64,5 до 29,3%.  

Численность, доля и баланс для некоторых категорий населения на три 

срока периода отражена в табл.4.9. 

 

Таблица 4.9 

Различные категории жителей Латвии в 1996-2012 гг. 
 
 

Год 
1996 2006 2016 1996-2016 

абс. % абс. % абс. % абс. % к 1996 

Все население  2469531 100,0 2294590 100,0 2144763 100,0 324768 13,2 

Граждане 1786211 72,3 1837832 80,1 1804392 84,1 -18181 -1,0 

граждане-

нелатыши 
397791 16,1 

483659 
21,1 

519625 
24,2 -121834 -30,6 

неграждане 670478 27,2 418686 18,2 252017 11,8 418461 62,4 

иностранцы 12842 0,5 38072 1,7 88354 4,1 -75512 -588,0 

 

 

Численность неграждан за 20 лет уменьшилась на 418 461 человек, или более 

чем  вдвое. При этом лишь 29% от сокращения неграждан составил прирост 

граждан – нелатышей, и еще 18%  - прирост иностранцев.  Остальные потери 

естественная убыль и эмиграция - не связаны с изменением правового 

статуса. 

В период с 1 января 1996 по 1 января 2016 года гражданство путем 

натурализации получили 143 528 человек
105

. Это составляет 34% от общего 

сокращения неграждан, но больше, чем прирост граждан-нелатышей. 

Последнее, связано, конечно, с естественной убылью и эмиграцией, что 

заставляет производить оценку эффективности процедуры натурализации за 

каждый год в отдельности (табл. 4.10)  
 

Таблица 4.10 

Причины убыли числа неграждан 

 

г

год 

Убыль 

числа 

неграждан 

Прирост 

числа 

иностранцев Натурализация 

Причины, не 

связанные с 

изменением 

правового статуса 

 

абс.  % абс.  % абс.  % 

1996 6683 -130 -1,9 3016 45,1 3797 56,8 

1997 20833 4716 22,6 2992 14,4 13125 63,0 

1998 26704 6272 23,5 4439 16,6 15993 59,9 

1999 34083 3873 11,4 12427 36,5 17783 52,2 
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 Суммирование ежегодных данных с сайта УДГМ 



2000 29931 1872 6,3 14900 49,8 13159 44,0 

2001 26790 1902 7,1 10637 39,7 14251 53,2 

2002 20882 -1385 -6,6 9844 47,1 12423 59,5 

2003 22937 3369 14,7 10049 43,8 9519 41,5 

2004 29333 1579 5,4 16064 54,8 11690 39,9 

2005 33616 3162 9,4 19169 57,0 11285 33,6 

2006 25870 3367 13,0 16 439 63,5 6064 23,4 

2007 20395 4914 24,1 6826 33,5 8655 42,4 

2008 14610 3104 21,2 3004 20,6 8502 58,2 

2009 13716 884 6,4 2080 15,2 10752 78,4 

2010 17360 5150 29,7 2236 12,9 9974 57,5 

2011 14546 4632 31,8 2467 17,0 7447 51,2 

2012 14306 5984 41,8 2213 15,5 6109 42,7 

2013 15007 8175 54,5 1732 11,5 5100 34,0 

2014 20254 9755 48,2 939 4,6 9560 47,2 

2015 10605 4317 40,7 971 9,2 5317 50,1 

 

Данные 1996 года, равно как и данные по числу иностранцев в 2002-

2003 гг., получаемые простым вычетом численности лиц с иным статусом из 

численности населения, представляются сомнительными. К тому же, среди 

факторов изменения правового статуса неграждан не учтено плохо 

документированное приобретение гражданства путем регистрации. По 

данным УН
106

, отвечавшего за этот процесс до 2009 года, за период с 1999 по 

2009 гг. гражданство по заявлению родителей приобрели 8133 детей 

неграждан, и еще 9364 человека обрели гражданство  по другим видам 

регистрации. В сумме это составляет 14% от числа лиц, ставших за этот 

период гражданами в результате натурализации. 

Тем не менее, таблица позволяет судить об эффективности ликвидации 

массового безгражданства путем натурализации. 

Натурализация  способствовала сокращению массового безгражданства 

на 40-70% в период с 1999 по 2007 гг. В последние годы натурализация 

практически не оказывает влияние  на процесс сокращения числа неграждан. 

 

3.4. В последние 6 лет приобретение негражданами иностранного 

гражданства (преимущественно - российского) стало популярнее сдачи 

натурализационных экзаменов. Связано это, видимо, прежде всего, с 

разницей в возрасте, дающем право выхода на пенсию в Латвии  и в России 

(см. также п. 1.6.7). 

Гораздо дальше по этому пути зашла русскоязычная община Эстонии. 

Всего в 1992-2008 годах в Эстонии натурализовалось149 351 человек, а 

общее число лиц, принявших российское гражданство с 1992 года по конец 
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 Отчет УН за 2009 год, доступен на сайте УДГМ: 
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2007 года, составило 147 659 человек
107

. На начало 2009 года в Эстонии 

проживало 110 284 «лица с неопределенным гражданством» и 96 616 

граждан России с действительными видами на жительство.
108

 

Соотношение различных категорий «некоренного» населения в Латвии 

и в Эстонии на 2011-2012 гг. приведено в табл. 4.11. 

 

 

 

Таблица 4.11 

Сравнительные данные по статусу групп населения в Эстонии и 

Латвии (2011-2012 гг.)
109

 

 
  Эстония Латвия 

 абс. отн. отн.меньш. абс. отн. отн.меньш. 

Все население 1339662 100  2070371 100  

Коренное 924966 69,0  1285136 62,1  

Нац. меньшинства 414696 31,0 100 785235 37,9 100 

Граждане страны 1146610 85,6  1728213 83,5  

Гражд. нац. меньш. 221644 16,5 53,4 443077 21,4 56,4 

Натурализовались 154874 11,6 37,3 139786 6,8 17,8 

Неграждане 92351 6,9 22,3 295122 14,3 37,6 

Граждане РФ 94638 7,1 22,8 34091 1,6 4,3 

 

Тот же способ самоидентификации, но еще более уверенно выбрало 

население таких стран, как Южная Осетия и Абхазия, где гражданство 

России имеет большинство
110

, а по некоторым данным, даже свыше 90% 

жителей
111

. 

Если говорить только о правовой стороне вопроса, то статус 

негражданина Латвии выше, чем статус иностранца с постоянным видом на 

жительство из страны, не входящей в ЕС. Негражданина, по крайней мере, не 

могут ни под каким предлогом выдворить из страны. Список различий в 

правах неграждан и таких иностранцев составлен нами еще в 2004 году
112

, но, 

к сожалению, с тех пор не уточнялся. 
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3.5. На 1 января 2016 года в Регистре жителей Латвии было 

зафиксировано 252 017 неграждан. 

Разница в данных регистра на 1 января 2015 г. и 1 января 2016 г. дает 

темпы годовой убыли «популяции» неграждан за счет всех факторов в  10605 

человек с коэффициентом убыли k= 0,042 (=10605/252017). С 1 января 2011 

года (т.е. за 5 лет) численность неграждан сократилась на 74118 человек, т.е. 

на 14944 чел./год, и k= 0,059. 

Известно, что убыль популяции описывается затухающей экспонентой 

с периодом полураспада t=ln(2)/k
113

. 

Таким образом, численность неграждан сократится вдвое по 

оптимистическому прогнозу через 12 (0,693/0,059), а по сегодняшним темпам 

их убыли – через 16 лет. Если ничего не менять, к 2028 году в Латвии будут 

проживать около 126, а в 2040 – 63 тысячи неграждан.   

В Эстонии число лиц с «неопределенным гражданством» с 01.01.2012 

по 01.01.2016 сократилось с 92 351 до 80 754 человек
114

, т.е.,  k= (92351-

80754)/4/80754= 0,036.  Соответственно, к середине века в Латвии останется 

252*exp (-34*0,059)= 34 тысячи неграждан, а в Эстонии - 81*exp (-34*0,036)= 

24 тысячи неграждан.  

Только 36 тысяч лиц без гражданства нелатвийского и неэстонского 

происхождения проживало в ЕС в 2012 году (см. табл. 4.6). Поэтому  вопрос 

сокращения массового безгражданства в этих двух странах может оказаться 

актуальным для Европейского союза и во второй половине века.  

 

4. Натурализация 

 

4.1. Натурализация длительный период была главным фактором  

сокращения массового безгражданства. Среди получивших гражданство 

путем натурализации в период с 2001 по 2013 год доля бывших неграждан 

составляет 97%
115

.  То есть, и в XXI веке продолжают восстанавливать свои 

политические права лица, у которых они были отняты в 1991 году, и их 

потомки. 

Темпы натурализации (рис.4.6) представлены за весь период 

существования этой процедуры
116

. 
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 В приведенных ниже прогнозах не учитывается фактор увеличения со временем смертности в популяции, 

воспроизводство численности которой путем рождаемости существенно ограничено (см. ниже п. 4.6)   
114

  Данные на 2012 год – из табл. 4.10, на 2016 год, с официального сайта: http://estonia.eu/about-

estonia/society/citizenship.html 
115

 Данные ЦСУ, табл. IB07. 
116

 Данные с сайта УДГМ: http://www.pmlp.gov.lv/lv/sakums/statistika/naturalizacija.html. Данные за 2016 год – 

интерполяция по 8 месяцам. 
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Рис.4.6 

 

На графиках видно годичное запаздывание пиков кривой принятых в 

гражданство по сравнению с кривой числа поданных заявлений, что отвечает 

примерно годичной длительности индивидуальной процедуры приема в 

гражданство – от подачи документов до издания соответствующего 

распоряжения Кабинета министров. 

Первый пик подачи заявлений  связан с отменой т.н. «окон 

натурализации», т.е. предоставлением права подавать заявления лицам всех 

возрастов. Второй пик традиционно обьясняют вступлением Латвии в ЕС. 

Хотя как раз на 2004 год приходится беспрецедентная активизация русской 

общины в связи с борьбой против т.н. «школьной реформы», прекратившаяся  

в 2006 году. 

Темпы натурализации 2008-2016 гг. оказались ниже, чем в начале этого 

процесса. При наличии на 1 января 2016 года в регистре жителей  252 тысяч 

неграждан на их натурализацию темпами 2015 года (971 новогражданин) 

чисто арифметически (без учета других, проанализированных в п. 3.3 причин 

сокращения безгражданства)  понадобится около 260 лет. 

 

4.2. Резкий спад подачи заявлений связывают с введением по 

инициативе члена (и бывшего сопредседателя) ЛКПЧ депутата 

Европарламента Татьяны Жданок  безивизового вьезда для неграждан в 

большинство стран ЕС (январь 2007), и принятого по просьбе партии 

ЗаПЧЕЛ указа президента РФ о безвизовом вьезде неграждан в Россию (июнь 

2008). Однако спад темпов подачи заявлений вдвое произошел еще в 2006 

году. 
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Следует отметить, что оба «подарка» для подавляющего большинства 

неграждан явились совершенно неожиданными, и от них следует ожидать 

лишь апостеорной реакции. Помесячный график  подачи заявлений за три 

года (рис.4.7), на наш взгляд, такой реакции не подтверждает. 

 

 
 

Рис.4.7 

Интересно сравнить ход натурализации в Латвии с аналогичным 

процессом в Эстонии (рис. 4.8)
117
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 Данные по темпам натурализации в Эстонии можно найти на официальном сайте: http://estonia.eu/about-

estonia/society/citizenship.html   
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Рис. 4.8 

 

Пик присвоения эстонского гражданства пришелся на самое начало 

процесса, когда нашим товарищам по несчастью из соседней страны 

пришлось выбирать между эстонским гражданством и видами на жительство. 

При этом годовые темпы приема в гражданство трижды превысили 

латвийский рекорд (19 169 новограждан в 2005 году), традиционно 

связываемый со вступлением Латвии в ЕС. Это лишний раз доказывает, что 

насилие действует на население гораздо эффективнее, чем бонусы.  

Тем не менее, тот факт, что не только неграждане Эстонии, но и 

иностранцы с постоянным видом на жительство изначально получили 

активное (без возможности выдвигать свою кандидатуру) право голоса на 

местных выборах  ничуть не помешал (а может и помог) впечатляющим 

темпам натурализации в 1993- 1996 гг.  

В Эстонии неграждане также среагировали на вступление страны в ЕС 

в 2004 году. В 2005 году (не забывайте, что пик числа принятых в 

гражданство отстает от пика подачи заявлений на год) число принятых в 

гражданство возросло в 1,91 раза по сравнению с 2003 годом, а в 2007 году 

снова уменьшилось в 1,7 раза.  

В Латвии аналогичные цифры составляют 1,91 и и 2,8, т.е. увеличение 

происходило теми же темпами, что и в Эстонии, а снижение было гораздо 

более резким.  Абсолютные цифры в 2003 – 2005 г.г. были в 2,7 раза выше 

чем в Эстонии. Но там и неграждан (на 2012 г.) было примерно втрое 

меньше. 

В 2008-2010 г.г. число эстонских новограждан составляло 0.3, 0.24 и 

0.17 от уровня 2005 года, латвийских – соответственно 0.16, 0.11 и 0.12.   
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Число натурализованных в Эстонии даже физически больше, чем в 

Латвии (см. табл. 4.10), хотя число неэстонцев почти вдвое меньше, чем 

нелатышей. В 2012 году в Латвии появилось 2121, в Эстонии 1238 

новограждан, т.е. примерно вдвое меньше, при трехкратной разнице в числе 

неграждан, т.е. процесс натурализации в Эстонии был  в 1,5 раза более 

популярен, чем в Латвии. В 2014 году страны по абсолютному числу 

новограждан даже поменялись местами. 

Хотя эстонский язык, на знание которого  проводится проверка 

относится к финно-угорской языковой семье, а латышский и русский языки 

мирно соседствуют  в индо-европейской. 

 

4.3. Впрочем, по данным Eurostat на 2010 год, где численность 

приобревших гражданство для Латвии оценивается в 3660 человек (видимо, 

учитываются все виды приобретения гражданства), Латвия опережает 

Эстонию по темпам приобретения гражданства на душу населения: 0,16% 

против 0,09%. С этим  показателем Латвия занимает 13-е место в ЕС (табл. 

4.12). При этом темпы принятия в гражданство у Латвии впятеро меньше, 

чем у лидирующего в таблице Люксембурга. Хотя в Люксембурге 

принимают в гражданство настоящих иностранцев, а в Латвии лиц, ранее 

имевших все политические права, не имеющих гражданства какого-либо 

государства, да вдобавок и удостоверяющие личность документы 

получивших исключительно от Латвии.  

 

Таблица 4.12 

Темпы приобретения гражданства в странах ЕС, ЕАСТ и кандидатках 

 

страна население новограждан % 

Люксембург 502066 4311 0,859 

Швейцария 7785806 39314 0,505 

Швеция 9340682 32457 0,347 

Бельгия 10839905 34636 0,320 

Великобритания 62026962 194842 0,314 

Испания 45989016 123721 0,269 

Лихтенштейн 35894 95 0,265 

Кипр 803147 1937 0,241 

Норвегия 4858199 11645 0,240 

Мальта 414372 943 0,228 

Франция 64694497 143275 0,221 

Португалия 10637713 21750 0,204 

Латвия 2248374 3660 0,163 

Нидерланды 16574989 26275 0,159 

Ирландия 4467854 6387 0,143 

Исландия 317630 450 0,142 

Германия 81802257 104600 0,128 

Италия 60340328 65938 0,109 



Словения 2046976 1840 0,090 

Эстония 1340127 1184 0,088 

Греция 11305118 9387 0,083 

Финляндия 5351427 4334 0,081 

Хорватия 4425747 3263 0,074 

Австрия 8375290 6135 0,073 

Дания 5534738 4027 0,073 

Венгрия 10014324 6086 0,061 

Македония 2052722 1193 0,058 

Турция 72561312 9488 0,013 

Болгария 7563710 889 0,012 

Чехия 10506813 1085 0,010 

Польша 38167329 2926 0,008 

Литва 3329039 181 0,005 

Словакия 5424925 239 0,004 

 

В своей публикации 2013 года Eurostat «исправился» и уже не боится 

называть кошку кошкой
118

. Еврочиновники не только поняли, кто они такие, 

эти  «non-citizens», но даже специально разъяснили,  что в Латвии и Эстонии 

они составили 96% и 88% от всех принятых в гражданство в 2011 году. В 

целом по ЕС диверсификация  контингента принятых в гражданства на 

порядок выше: наибольшую группу получивших гражданство стран ЕС 

составили граждане Марокко – лишь 8,2% из 780 тысяч натурализованных; 

на втором месте выходцы из Турции – 6,2%. 

Латвия и Эстония, подарившие ЕС соответственно 70% и 22% 

проживающих в нем лиц без гражданства, приняли в гражданство по 12 

человек на 10000 жителей, при среднем по ЕС показателе в 16. Если считать 

от числа резидентов, не имеющих гражданства страны проживания, то для 

Латвии это 6 на 1000, третье место с конца после Чехии и Словакии, и 

вчетверо меньше, чем в среднем по ЕС. В Швеции, к примеру,  этот 

показатель натурализации, применяемый не к доморощенным, а к настоящим 

иностранцам, вдесятеро выше, чем в Латвии. 

Последняя публикация Eurostat 2016 года
119

 не внесла ничего нового в 

описанную выше картину. 

В 2014 году в ЕС в целом получили гражданство одной из стран ЕС 2,6 

на сотню лиц, не имеющих гражданства страны проживания. Лидерами 

оказались Швеция (6,3), Венгрия (6,2) и Португалия (5,3). Места с 

противоположного конца распределились следующим образом: Словакия 

(0,4), Латвия (0,7), Австрия (0,7), Эстония (0,8) и Литва (0,9)
120

.    
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 News release 177/2013 “Acquisiton of citizenship in the EU”, 27 November 2013: 

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_PUBLIC/3-27112013-AP/EN/3-27112013-AP-EN.PDF. См. также п. 

2.6  
119

 Acquisition of citizenship statistics.  Data extracted in May 2016: http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php/Acquisition_of_citizenship_statistics 
120

 Там же 

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_PUBLIC/3-27112013-AP/EN/3-27112013-AP-EN.PDF
http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Acquisition_of_citizenship_statistics
http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Acquisition_of_citizenship_statistics


Что касается численности натурализованных лиц на 1000 человек 

собственного населения, то лидерами являются Люксембург (5,7), Ирландия 

(4,6) и Швеция (4,5). Эстония (1,2) и Латвия (1,1) на 16-ом и 17-ом местах 

среди 28 стран ЕС. Средний показатель по ЕС – 1,7
121

. 

Так что никаких действенных мер по ликвидации сосредоточенного 

именно в этих двух балтийских странах массового безгражданства, в 

действительности не принимается.   

  
4.4. На низкие темпы натурализации. кроме мотивации, влияют еще и 

объективные факторы. И прежде всего, наличие большого числа лиц, не 

могущих выдержать две установленные нормативными актами проверки: на 

знание гимна, основ Конституции и истории Латвии, а также проверку на 

знание языка. 

Сопоставление образовательного уровня претендентов и доли лиц, не 

могущих выдержать проверки приведено на рис. 4.9
122

 

 
Рис. 4.9 

 

В разделе II (п. 3.7.4) показано, что уровню латвийских требований к 

натурализации не удовлетворяют от 54 до 60 % взрослых представителей 

национальных меньшинств и 16-17 % выпускников средней или основной 

школы.  
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 Расчеты выполнены автором по двум рекомендованным в вышеупомянутой работе таблицам Евростата - 

migr_pop1ctz  и migr_acg (Acquisition of citizenship by sex, age group and former citizenship): 

http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=migr_acq&lang=en  
122

 Данные с сайта УДГМ: http://www.pmlp.gov.lv/lv/statistika/Naturalizacija.html Доля лиц не могущих 

выдержать проверки, в данном случае – отношение суммы лиц, не сдавших оба экзамена, к общему числу 

претендентов. С учетом того, что часть претендентов освобождается от одного из экзаменов, расчетная доля 

даже  несколько занижена. Данные 2016 года – экстраполяция по 8 месяцам 
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4.5. Темпы натурализации резко различаются для различных 

возрастных групп неграждан (табл.4.13.). 

 

Таблица 4.13. 

Условные темпы натурализации различных возрастных групп 

(данные 2009 года) 
Численность неграждан в каждой группе рассчитана исходя из данных регистра жителей на 01.01.2010. 

Число новограждан от 15 лет и старше рассчитано по данным отчета Управления натурализации 2009 года о 

претендентах с привлечением принятого для всех групп одинакового среднего  коэффициента отсева 

претендентов (2080/3470). Число лиц,  получивших гражданство до 15 лет (зарегистрированных по 

заявлению родителей, получивших гражданство в результате регистрации или натурализации вместе с 

родителями)  взято по факту из отчета УН. 

 

Возрастная группа (лет) 0-14 15-17 18-30 31-40 41-50 51-60 >60 

Число неграждан 11719 3555 39082 40464 61372 74390 113513 

Число новограждан за год 520 61 1113 352 284 171 76 

Условная длительность 

процесса (лет) 23 59 35 115 216 435 1503 

 

Очевидно, что никакой натурализации для лиц старших возрастов в 

реальности не существует, хотя формально законом она и не запрещена. 

 

4.6. Просвещенная Европа, молча проглотив само появление массового 

безгражданства в Латвии
123

, требует решить проблему хотя бы в рамках 

жизни одного поколения и реализовать нулевой вариант гражданства хотя бы 

для лиц,   родившихся после достижения Латвией независимости, т.е. после 

21 августа 1991 года (см. также п. 1.3).   

Численность неграждан вполне перспективного возраста для появления 

детей, как видно из табл. 4.4, приближается к 100 тысячам. Тем не менее, 

число лиц, регистрируемых в качестве неграждан с момента рождения, 

незначительно. Латвийский МИД справедливо указывает, что удельный вес 

детей неграждан от общего количества новорожденных продолжает 

уменьшаться. В 2010 году их было 2%, а на 1 июля 2013 года только 1,2% от 

всех родившихся детей являются негражданами. В общем на данный момент 

только 2,68% от всех детей (лиц, не дoстигших 18 лет) - неграждане
124

. 

Это связано   с тем что, во-первых, ребенок, родившийся в семье 

гражданина и негражданина, считается гражданином Латвии.  Во-вторых, 

если постулировать равную вероятность вступления в брак независимо от 

гражданской принадлежности, то число семей, в которых оба родителя 

являются негражданами, пропорционально не доле неграждан в составе 

населения, а квадрату этой доли. 
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Тем не менее, в абсолютных цифрах это 10 500 детей, получивших свой 

«временный»  статус уже в XXI веке. Не следует забывать, что в ЕС 

проживает лишь около 36 тысяч лиц без гражданства, не связанных с 

Латвией и Эстонией (см. табл. 4.6). Так что наши «мальчики кровавые в 

глазах», не дающие спокойно спать просвещенной Европе, составляют почти 

1/3 от этого общего числа. 

Общее количество детей неграждан и эволюцию их правового статуса 

можно отследить по следующим данным (табл. 4.14). 

 

Таблица 4.14. 

Дети неграждан в XXI веке 

 

Год 

рождения  

ребенка 

Число родившихся
125

 

Число детей, оставшихся негражданами на 

следующую дату
126

 

 Неграждане 

оба 

родителя 

+ один из 

родителей 

иностранец  01.01.2007 01.01.2010 01.01.2013 

 

 

01.01.2016 

2001 1121 1743 1076 799 656 521 

2002 1069 1643 923 751 632 518 

2003 957 1563 909 747 609 510 

2004 946 1471 879 724 600 491 

2005 853 1275 861 698 558 464 

2006 684 1069 844 755 599 508 

2007 596 903 909 680 549 449 

2008 512 847   650 518 430 

2009 436 735   588 469 377 

2010 321 605     401 330 

2011 313 525     359 292 

2012 292 472     260 215 

2013 277 449    161 

2014 254 420    85 

2015 235 385    82 

Всего 8866 14105 6401 6392 6210 5433 

 

Второй и третий столбцы таблицы показывают минимальное и 

максимальное число детей, получающих статус негражданина при рождении 

(о детях из смешанных семей см. также п. 1.4.10). Со временем часть этих 

детей умирают, эмигрируют вместе с родителями или получают гражданство 

Латвии. Эта динамика отражается в последующих столбцах таблицы. 

Общее число неграждан, родившихся в XXI веке и продолжающихся 

оставаться негражданами, за 6 лет с 2007 по 2013 гг. сократилось лишь на 

191 человек или на 3%. После принятия вступивших в силу 1 октября 2013 

года поправок к закону о гражданстве ситуация стала улучшаться более 

динамично – сокращение за три года на 777 человек, или на 12,5%.  
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  Данные Регистра жителей 



Пройдут какие то 24 (3*100/12,5) года, и в 2040 году Европа 

удовлетворенно заметит, что проблема детей неграждан решена. В это время 

первому ребенку, родившемуся негражданином, будет уже около 50.  

На 1 июля 2013 года в Регистре жителей числилось 12 610 неграждан, 

родившихся после 1 января 1992 года. На 1 января 2016 года их оставалось 

«только» 10 526. 

 

4.7. По данным Регистра жителей октября 1993 года  1 171 743 жителя 

Латвии были или гражданами довоенной республики, или оба родителя у них 

были гражданами. Лиц, у которых оба родителя были негражданами, 

насчитывалось 821 665. Наконец, у 395 928 человек гражданином был только 

один из родителей. Вот их-то автоматически признали гражданами, и с 

Латвийской Республикой от этого ничего плохого не случилось. По данным 

переписи населения марта 2011 года в Латвии проживали всего лишь 295 122 

негражданина.  

 

 

Приложение 1 
 

ȵȫȶȫȽȫȳɂ ȶȦȭȱȮȽȮȯ Ȩ ȵȶȦȨȦȻ ȩȶȦȬȪȦȳ Ȯ ȳȫȩȶȦȬȪȦȳ -  ȵȴȷȸȴɅȳȳɁȻ ȬȮȸȫȱȫȯ ȱȦȸȨȮȮ 
ȪɆɓɓɡɋ ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɉɔ ɐɔɒɎɘɋɘɆ ɕɔ ɕɖɆɈɆɒ ɝɋɑɔɈɋɐɆ (FIDH ) ɓɆ ɆɈɉəɗɘ 2016 ɉɔɊɆ. 

 
 

ȭɆɕɖɋɘɡ ɓɆ ɕɖɔɚɋɗɗɎɎ, ɍɆɓɥɘɎɋ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ Ɏ ɔɇɟɋɗɘɈɋɓɓɡɛ ɊɔɑɌɓɔɗɘɋɏ 
(a) ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɏ ɗɋɐɘɔɖ 
ȵɖɔɚɋɗɗɎɎ, Ɋɔɗɘəɕɓɡɋ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ: 
 

1. ȵɖɋɍɎɊɋɓɘ ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱȶ ɕɔɗɑɋ ɕɔɕɖɆɈɔɐ 
ɔɘ 04.12.97, ɗɘ. 37 

2. Ƚɑɋɓ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ  ȭɆɐɔɓ ɔɇ əɗɘɖɔɏɗɘɈɋ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ, 
15.05.08,  ɗɘ.12. 

3. ȽɎɓɔɈɓɎɐɎ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ ɗɑəɌɇɡ (A) 
[ VIII  -9, IX  -6]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ 
ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 07 .09.00, ɝ. 1 ɗɘ. 7. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 21.04.94 

4. ȷəɊɢɎ ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɔɓɓɔɉɔ ɗəɊɆ ȭɆɐɔɓ çȴ ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɔɓɓɔɒ ɗəɊɋè ɔɘ 
05.06.96, ɝ. 2 ɗɘ.4. 

5. ȷəɊɢɎ (A) [VIII -1]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɗəɊɋɇɓɔɏ ɈɑɆɗɘɎè ɔɘ 15.12.92, ɝ. 1 
ɗɘ. 51.  

6. ȵɖɔɐəɖɔɖɡ (A) [ VIII  -1, IX  -1]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɖɔɐəɖɆɘəɖɋè ɔɘ 19.05.94, ɝ. 1 ɗɘ. 
33.  

7. ȶɆɇɔɘɓɎɐɎ əɝɖɋɌɊɋɓɎɏ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ 
(A) [ VIII  -1, IX  -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ əɝɖɋɌɊɋɓɎɥɛ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎè ɔɘ 05.05.94, ɝ. 2 ɗɘ. 18 

8. ȪɎɕɑɔɒɆɘɎɝɋɗɐɆɥ Ɏ ɐɔɓɗəɑɢɗɐɆɥ ɗɑəɌɇɆ (A) ȭɆɐɔɓ çȴ ɊɎɕɑɔɒɆɘɎɝɋɗɐɔɏ Ɏ ɐɔɓɗəɑɢɗɐɔɏ 
ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 21.09.95, ɝ. 1, 31, 6 ɗɘ.3. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ȵɖɆɈɎɑɆɒɎ ȰɆɇɎɓɋɘɆ 
ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 101 çȴ ɗɕɎɗɐɋ ɊɔɑɌɓɔɗɘɋɏ 
ɝɎɓɔɈɓɎɐɔɈ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ 
ɗɑəɌɇɡè ɔɘ 10.05.94, ɕɐɘ.1.7 

9. ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɋ ɐɔɓɘɖɔɑɦɖɡ, ɝɑɋɓɡ ɗɔɈɋɘɆ 
ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɉɔ ɐɔɓɘɖɔɑɥ, ɖəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɢ ɗɋɐɘɔɖɆ 
ɖɋɈɎɍɎɔɓɓɔɉɔ ɊɋɕɆɖɘɆɒɋɓɘɆ (A) [ IX  -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɒ ɐɔɓɘɖɔɑɋè, 
09.05.02,  ɝ.1 ɗɘ. 30. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ȵɖɆɈɎɑɆɒɎ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 101 çȴ 
ɗɕɎɗɐɋ ɊɔɑɌɓɔɗɘɋɏ ɝɎɓɔɈɓɎɐɔɈ 
ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ ɗɑəɌɇɡè ɔɘ 
10.05.94, ɕɐɘ.1.8 

10. ȶɆɇɔɘɓɎɐɎ Ɏ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɋ ɑɎɜɆ ȧɤɖɔ ɕɔ 
ɕɖɋɊɔɘɈɖɆɟɋɓɎɤ Ɏ ɇɔɖɢɇɋ ɗ ɐɔɖɖəɕɜɎɋɏ (A) [ VIII -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ȧɤɖɔ ɕɔ ɕɖɋɊɔɘɈɖɆɟɋɓɎɤ Ɏ ɇɔɖɢɇɋ 
ɗ ɐɔɖɖəɕɜɎɋɏè ɔɘ 18.04.02, ɗɘ. 4-6.  
ȵɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 10.03.16 ɕɖɥɒɔɋ ɘɖɋɇɔɈɆɓɎɋ 
ɓɆɑɎɝɎɥ ɉɖɆɌɊɆɓɗɘɈɆ ȱȶ ɐ ɖɆɇɔɘɓɎɐɆɒ ɇɤɖɔ 
Ɏɍ ɗɘ. 6 ɍɆɐɔɓɆ ɇɡɑɔ Ɏɗɐɑɤɝɋɓɔ, ɓɔ Ɉ ɝ. 8 
ɗɘɆɘɢɎ 5 Ɉɐɑɤɝɋɓɔ ɆɓɆɑɔɉɎɝɓɔɋ əɗɑɔɈɎɋ ï 
əɊɔɈɑɋɘɈɔɖɋɓɎɋ ɘɖɋɇɔɈɆɓɎɥɒ ɍɆɐɔɓɆ ɔ 



ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɘɆɏɓɋ. 

11. Ƚɑɋɓɡ ɗɔɈɋɘɆ ȰɔɒɎɗɗɎɎ ɕɔ ɖɋɉəɑɎɖɔɈɆɓɎɤ 
ɔɇɟɋɗɘɈɋɓɓɡɛ əɗɑəɉ (A) [ IX  -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɖɋɉəɑɥɘɔɖɆɛ ɔɇɟɋɗɘɈɋɓɓɡɛ əɗɑəɉè 
19.10 .00, ɗɘ.37. 

12. Ƚɑɋɓɡ ȼɋɓɘɖɆɑɢɓɔɏ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɔɏ ɐɔɒɎɗɗɎɎ ȭɆɐɔɓ çȴ ȼɋɓɘɖɆɑɢɓɔɏ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɔɏ 
ɐɔɒɎɗɗɎɎè ɔɘ 13.01.94, ɗɘ.2. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ ɈɡɇɔɖɆɛ 5 ȷɋɏɒɆè ɔɘ 
20.10.92  

13. ȷɑəɌɆɟɎɋ ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɕɔɑɎɜɎɎ (A) [ VIII  -7, IX  -
4]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɛɔɊɋ ɗɑəɌɇɡ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɛ ɑɎɜ ɗɔ 
ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɒɎ ɗɑəɌɋɇɓɡɒɎ ɗɘɋɕɋɓɥɒɎ Ɉ 
ɗɎɗɘɋɒɋ əɝɖɋɌɊɋɓɎɏ ȲȨȪ Ɏ ȹɕɖɆɈɑɋɓɎɥ  ɒɋɗɘ 
ɍɆɐɑɤɝɋɓɎɥè ɔɘ 15.06.06, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 4. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɐ ɍɆɐɔɓə 
çȴ ɕɔɑɎɜɎɎè ɔɘ 08.06.94 

14. ȲəɓɎɜɎɕɆɑɢɓɡɋ ɕɔɑɎɜɋɏɗɐɎɋ (A) [ IX  -2]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɔɑɎɜɎɎè ɔɘ 04.06.91, ɗɘ. 21 Ɉ 
ɖɋɊɆɐɜɎɎ ɕɔɗɑɋ ɎɍɒɋɓɋɓɎɏ ɔɘ 16.09.10. 
ȵɋɖɋɛɔɊɓɡɋ ɕɖɆɈɎɑɆ (ɕ.2) ɕɔɍɈɔɑɥɑɎ 
ɕɔɑɎɜɋɏɗɐɎɒ ï ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ Ɋɔ 01.03.2011 
ɕɔɊɆɘɢ ɍɆɥɈɑɋɓɎɋ ɓɆ ɓɆɘəɖɆɑɎɍɆɜɎɤ 

15. ȵɔɖɘɔɈɡɋ ɕɔɑɎɜɋɏɗɐɎɋ ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɔɑɎɜɎɎè ɔɘ 04.06.91, ɗɘ. 211 , 
ɈɈɋɊɋɓɓɆɥ ɎɍɒɋɓɋɓɎɥɒɎ ɔɘ 28.10.10.  

16. ȴɛɖɆɓɆ ɒɋɗɘ ɍɆɐɑɤɝɋɓɎɥ (A) [ VIII  -4, IX  -4]  
 
 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɛɔɊɋ ɗɑəɌɇɡ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɛ ɑɎɜ ɗɔ 
ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɒɎ ɗɑəɌɋɇɓɡɒɎ ɗɘɋɕɋɓɥɒɎ Ɉ 
ɗɎɗɘɋɒɋ əɝɖɋɌɊɋɓɎɏ ȲȨȪ Ɏ ȹɕɖɆɈɑɋɓɎɥ  ɒɋɗɘ 
ɍɆɐɑɤɝɋɓɎɥè ɔɘ 15.06.06, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 4. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɐ ɍɆɐɔɓə 
çȴ ɕɔɑɎɜɎɎè ɔɘ 13.05.99 

17. ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɆɥ ɕɔɌɆɖɓɆɥ Ɏ ɗɕɆɗɆɘɋɑɢɓɆɥ ɗɑəɌɇɆ 
(A) [ VII -1, VIII -5, IX -4]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɛɔɊɋ ɗɑəɌɇɡ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɛ ɑɎɜ ɗɔ 
ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɒɎ ɗɑəɌɋɇɓɡɒɎ ɗɘɋɕɋɓɥɒɎ Ɉ 
ɗɎɗɘɋɒɋ əɝɖɋɌɊɋɓɎɏ ȲȨȪ Ɏ ȹɕɖɆɈɑɋɓɎɥ  ɒɋɗɘ 

ɍɆɐɑɤɝɋɓɎɥè ɔɘ 15.06.06, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 4. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ ɕɔɌɆɖɓɔɏ 
ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ Ɏ ɕɔɌɆɖɔɘəɞɋɓɎɎè ɔɘ 24.10.02. 
ȵɋɖɋɛɔɊɓɡɋ ɕɖɆɈɎɑɆ (ɕ.2) ɕɔɍɈɔɑɥɤɘ 
ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ, ɕɖɎɓɥɘɡɒ ɓɆ ɗɑəɌɇə Ɋɔ 
31.12.02, Ɏ ɊɆɑɋɋ ɖɆɇɔɘɆɘɢ ɕɔɌɆɖɓɡɒɎ 

18. ȵɔɉɖɆɓɎɝɓɎɐɎ (A) [ VIII  -6, IX  -4]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɛɔɊɋ ɗɑəɌɇɡ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɛ ɑɎɜ ɗɔ 
ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɒɎ ɗɑəɌɋɇɓɡɒɎ ɗɘɋɕɋɓɥɒɎ Ɉ 
ɗɎɗɘɋɒɋ əɝɖɋɌɊɋɓɎɏ ȲȨȪ Ɏ ȹɕɖɆɈɑɋɓɎɥ  ɒɋɗɘ 
ɍɆɐɑɤɝɋɓɎɥè ɔɘ 15.06.06, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 4. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɐ ɍɆɐɔɓə 
çȴ ɕɔɉɖɆɓɔɛɖɆɓɋè ɔɘ 27.11.97 

19 . ȨɔɋɓɓɔɗɑəɌɆɟɎɋ [ VIII  -2, IX  -1, XI -1]  ȭɆɐɔɓ çȴ Ɉɔɋɓɓɔɏ ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 30.05.2002 
ɕɔɗɑɋ ɕɔɕɖɆɈɔɐ ɔɘ 29.03.07 (ɕɋɖɋɛɔɊ ɓɆ 
ɕɖɔɚɋɗɗɎɔɓɆɑɢɓəɤ ɗɑəɌɇə) , ɗɘ. 2, 16.  

20. ȽɎɓɔɈɓɎɐɎ ɗɑəɌɇɡ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ ɊɔɛɔɊɔɈ (A) 
[ VIII  -3, IX  -2]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɗɑəɌɇɋ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ ɊɔɛɔɊɔɈè 
ɔɘ 28.10.1993 ɗ ɎɍɒɋɓɋɓɎɥɒɎ ɔɘ 25.10.01, ɝ. 
1 ɗɘ.17. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ȵɖɆɈɎɑɆɒɎ 
ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 101 çȴ ɗɕɎɗɐɋ 
ɊɔɑɌɓɔɗɘɋɏ ɝɎɓɔɈɓɎɐɔɈ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ ɗɑəɌɇɡè ɔɘ 10.05.94, ɕɐɘ.1.6 

21. ȪɔɑɌɓɔɗɘɓɡɋ ɑɎɜɆ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɘɖəɊɔɈɔɏ 
ɎɓɗɕɋɐɜɎɎ [IX  -2]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɘɖəɊɔɈɔɏ 
ɎɓɗɕɋɐɜɎɎè ɔɘ 19.06.08. ɗɘ.5. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ  çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɘɖəɊɔɈɔɏ ɎɓɗɕɋɐɜɎɎè ɔɘ 13.12.01. 

22. Ƚɑɋɓɡ ɗɔɈɋɘɆ ɕɔ ɐɔɓɐəɖɋɓɜɎɎ ȭɆɐɔɓ çȴ ɐɔɓɐəɖɋɓɜɎɎè ɔɘ 04.10.01 , ɗɘ. 5.(4) 
Ƚɑɋɓɔɒ ɗɔɈɋɘɆ ɕɔ ɐɔɓɐəɖɋɓɜɎɎ ɒɔɌɋɘ ɗɘɆɘɢ 
ɘɔɑɢɐɔ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɏ ɝɎɓɔɈɓɎɐ. Ȩ 
ɕɖɋɊɡɊəɟɋɒ  ɍɆɐɔɓɋ çȴ ɐɔɓɐəɖɋɓɜɎɎè ɔɘ 
18.06.97 ɣɘɔɉɔ ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɓɋ ɇɡɑɔ. 

23. Ƚɑɋɓɡ ɆɕɋɑɑɥɜɎɔɓɓɔɉɔ ɗɔɈɋɘɆ ɕɔ ɕɖɔɒɡɞɑɋɓɓɔɏ 
ɗɔɇɗɘɈɋɓɓɔɗɘɎ 

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɎɓɗɘɎɘəɜɎɥɛ Ɏ ɕɖɔɜɋɊəɖɆɛ 
ɕɖɔɒɡɞɑɋɓɓɔɏ ɗɔɇɗɘɈɋɓɓɔɗɘɎè ɔɘ 
18.06.15, ɗɘ. 27(1). 

24 . ȽɎɓɔɈɓɎɐɎ ɔɘɊɋɑɔɈ ɆɐɘɔɈ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɉɔ ɗɔɗɘɔɥɓɎɥ  
[ VIII  -4, XI  -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɖɋɉɎɗɘɖɆɜɎɎ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɎɛ ɆɐɘɔɈè ɔɘ 
29.11.12, ɗɘ.12.  ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɆɐɘɆɛ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɉɔ ɗɔɗɘɔɥɓɎɥè, 
21.10.93., ɝ. 2 ɗɘ. 3 

25. ȶɆɇɔɘɡ, ɗɈɥɍɆɓɓɡɋ ɗ Ɋɔɗɘəɕɔɒ ɐ ɎɓɚɔɖɒɆɜɎɎ, 
ɔɇɠɥɈɑɋɓɓɔɏ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɘɆɏɓɔɏ (A) ( B) [ VIII  -5, IX  
-4]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ ɘɆɏɓɋè ɔɘ 
17.10.96, ɝ. 2 ɗɘ. 9 

 
b) ȽɆɗɘɓɡɏ ɗɋɐɘɔɖ 
ȶɆɇɔɘɡ, Ɋɔɗɘəɕɓɡɋ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ: 
 



26. ȦɊɈɔɐɆɘ Ɏ ɕɔɒɔɟɓɎɐ ɆɊɈɔɐɆɘɆ (A) ( B) ( C) [ VIII  -4, IX  
-3]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɆɊɈɔɐɆɘəɖɋè ɔɘ 27.04.93, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 
14, ɗɘ. 83.  

27. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɎɓ ɓɋ ɒɔɌɋɘ ɇɡɘɢ ɍɆɟɎɘɓɎɐɔɒ Ɉ 
əɉɔɑɔɈɓɔɒ ɕɖɔɜɋɗɗɋ, ɊɆɌɋ ɋɗɑɎ ɔɓ ɕɔɑəɝɎɑ 
ɐɈɆɑɎɚɎɐɆɜɎɤ ɆɊɈɔɐɆɘɆ Ɉ ɐɆɐɔɒ-ɑɎɇɔ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋ ȫȷ. 
(B) [ IX  -1]  

ȹɉɔɑɔɈɓɔ-ɕɖɔɜɋɗɗəɆɑɢɓɡɏ ɍɆɐɔɓ ɔɘ 01.10.05, 
ɗɘ. 79 

28. ȳɔɘɆɖɎəɗ Ɏ ɕɔɒɔɟɓɎɐ ɓɔɘɆɖɎəɗɆ (A) ( B) [ VIII  -2, IX  -
1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɓɔɘɆɖɎɆɘɋè ɔɘ 01.06.93, ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 9 
Ɏ ɕɐɘ. 1 ɗɘ. 147.  
ȵɔɗɑɋ ɕɔɕɖɆɈɔɐ ɔɘ 26.11.15 ɓɔɘɆɖɎəɗɆɒɎ (ɓɔ 
ɓɋ Ɏɛ ɕɔɒɔɟɓɎɐɆɒɎ) ɒɔɉəɘ ɖɆɇɔɘɆɘɢ ɘɆɐɌɋ 
ɉɖɆɌɊɆɓɋ ɗɘɖɆɓ ȫȷ. 

29. ȷəɊɋɇɓɡɏ ɎɗɕɔɑɓɎɘɋɑɢ (A) [ VIII  -2, IX  -1]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɗəɊɋɇɓɡɛ ɎɗɕɔɑɓɎɘɋɑɥɛè ɔɘ 
24.10.02, ɝ. 1 ɗɘ. 12. ȶɆɓɋɋ ï ɍɆɐɔɓ çȴ 
ɗəɊɋɇɓɔɏ ɈɑɆɗɘɎè ɔɘ 15.12.92 

30. ȶəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɢ ɔɛɖɆɓɓɔɏ ɗɑəɌɇɡ (A) ( B) ( C) [ VIII  -10, 
IX  -3, XI  -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɛɖɆɓɓɔɏ ɊɋɥɘɋɑɢɓɔɗɘɎè ɔɘ 
13.02.14, ɝ.1 ɗɘ.7. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɔɛɖɆɓɓɔɏ ɊɋɥɘɋɑɢɓɔɗɘɎè ɔɘ 
29.10.1998, ɗɘ. 6 

31. ȵɖɔɚɋɗɗɎɔɓɆɑɢɓɡɏ ɕɆɘɋɓɘɓɡɏ əɕɔɑɓɔɒɔɝɋɓɓɡɏ (A) 
(B) ( C) [ IX  -2]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɎɓɗɘɎɘəɜɎɥɛ Ɏ ɕɖɔɜɋɊəɖɆɛ 
ɕɖɔɒɡɞɑɋɓɓɔɏ ɗɔɇɗɘɈɋɓɓɔɗɘɎè ɔɘ 18.06.15, 
ɗɘ. 121 (2). 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ ɕɆɘɋɓɘɆɛè 
ɔɘ 15.02.07, ɝ. 4 ɗɘ.26. 

32. ȭɆɓɎɒɆɘɢ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɎɋ ɊɔɑɌɓɔɗɘɎ [ɖɆɇɔɘɆɘɢ 
ɈɔɑɢɓɔɓɆɋɒɓɡɒ] Ɉ ɈɔɎɓɗɐɎɛ ɝɆɗɘɥɛ [VIII  -3, IX  -2]  

ȭɆɐɔɓ çȴ Ɉɔɋɓɓɔɏ ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 30.05.02, 
ɗɘ.16.  

33. ȨɓəɘɖɋɓɓɎɏ ɆəɊɎɘɔɖ Ɉ ɎɓɗɘɎɘəɜɎɥɛ, ɓɆɛɔɊɥɟɎɛɗɥ Ɉ 
ɕɔɊɝɎɓɋɓɎɎ ɒɎɓɎɗɘɋɖɗɘɈ [XI  -1]  

ȭɆɐɔɓ ɔ Ɉɓəɘɖɋɓɓɋɒ ɆəɊɎɘɋ ɔɘ 13.10.12, ɝ. 2 
ɗɘ. 11. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 
23.02.06 ɐ ɍɆɐɔɓə ɔ Ɉɓəɘɖɋɓɓɋɒ ɆəɊɎɘɋ ɔɘ 
31.10.02  

 
c) ȴɇɟɋɗɘɈɋɓɓɆɥ ɗɚɋɖɆ 
ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ Ɏɒɋɤɘ ɕɖɆɈɔ: 

34. ȹɝɆɗɘɈɔɈɆɘɢ Ɉ ɕɆɖɑɆɒɋɓɘɗɐɎɛ ɈɡɇɔɖɆɛ ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ, ɗɘ.8.,9.  ȶɋɆɑɢɓɔ ɕɖɎɒɋɓɋɓɡ 
ɓɆɝɎɓɆɥ ɗ ɈɡɇɔɖɔɈ 05.06.93 

35. ȮɓɎɜɎɎɖɔɈɆɘɢ ɖɔɗɕəɗɐ ɕɆɖɑɆɒɋɓɘɆ ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ, ɗɘ.14 ɗ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 08.04.09  

36. ȹɝɆɗɘɈɔɈɆɘɢ Ɉ ɒəɓɎɜɎɕɆɑɢɓɡɛ ɈɡɇɔɖɆɛ (A) ( B) [ VII -
3, VIII -16, IX -11]  

ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ, ɗɘ.101 ɕɔɗɑɋ ɕɔɕɖɆɈɔɐ ɔɘ 
15.10.98. ȶɋɆɑɢɓɔ ɕɖɎɒɋɓɋɓɡ ɓɆɝɎɓɆɥ ɗ 
ɈɡɇɔɖɔɈ 29.05.94 

37. ȹɝɆɗɘɈɔɈɆɘɢ Ɉ ɈɡɇɔɖɆɛ  ȫɈɖɔɕɋɏɗɐɔɉɔ ɕɆɖɑɆɒɋɓɘɆ (A) 
(B) [ VIII -2, IX -4].  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɈɡɇɔɖɆɛ Ɉ ȫɈɖɔɕɋɏɗɐɎɏ ɕɆɖɑɆɒɋɓɘè 
ɔɘ 29.01.04, ɗɘ.2. 

38. ȹɝɆɗɘɈɔɈɆɘɢ Ɉ ɔɇɟɋɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ 
ɖɋɚɋɖɋɓɊəɒɆɛ[VIII -3]  

ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ, ɗɘ. 80. ȶɋɆɑɢɓɔ ɕɖɎɒɋɓɋɓɡ 
ɓɆɝɎɓɆɥ ɗ ɖɋɚɋɖɋɓɊəɒɆ 22.06.98  

39. ȮɓɎɜɎɎɖɔɈɆɘɢ ɔɇɟɋɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɋ ɖɋɚɋɖɋɓɊəɒɡ 
ɕɔ ɓɆɖɔɊɓɡɒ ɍɆɐɔɓɔɕɖɔɋɐɘɆɒ  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɓɆɖɔɊɓɔɒ ɉɔɑɔɗɔɈɆɓɎɎ, 
ɎɓɎɜɎɎɖɔɈɆɓɎɎ ɍɆɐɔɓɔɈ Ɏ ɎɓɎɜɎɆɘɎɈɋ 
ɋɈɖɔɕɋɏɗɐɎɛ ɉɖɆɌɊɆɓè ɔɘ 31.03.94 ɗ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 08.11.12, ɝ.2 ɗɘ.23 

40. ȨɓɔɗɎɘɢ Ɉ ɕɆɖɑɆɒɋɓɘ ɔɇɥɍɆɘɋɑɢɓɡɋ Ɋɑɥ 
ɖɆɗɗɒɔɘɖɋɓɎɥ ɐɔɑɑɋɐɘɎɈɓɡɋ ɍɆɥɈɑɋɓɎɥ [XI -2]  

ȶɋɉɑɆɒɋɓɘ ȷɋɏɒɆ ɗ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 19.01.12, 
ɗɘ. 1313 

41. ȩɖɆɌɊɆɓɋ ȱɆɘɈɎɎ, Ɉ ɔɘɓɔɞɋɓɎɎ ɐɔɘɔɖɡɛ 
ɕɖɎɒɋɓɥɤɘɗɥ ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɑɤɗɘɖɆɜɎɎ, ɗɔɛɖɆɓɥɤɘ 
ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɔɋ ɕɖɆɈɔ. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɋ ȱɆɘɈɎɎ ɘɋɖɥɤɘ ɕɖɆɈɔ 
ɕɖɎɔɇɖɋɘɋɓɎɥ ɉɖɆɌɊɆɓɗɘɈɆ ȱɆɘɈɎɎ ɓɆ ɓɋɔɕɖɋɊɋɑɋɓɓɡɏ 
ɗɖɔɐ [VIII -2, XI -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɖɆɌɊɆɓɗɘɈɋè ɔɘ 22.07.94, ɗɘ.11. 

42. ȧɡɘɢ ɎɍɇɖɆɓɓɡɒɎ Ɉ ɒəɓɎɜɎɕɆɑɢɓɡɋ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɡɋ 
ɐɔɒɎɗɗɎɎ Ɏ əɝɆɗɘɐɔɈɡɋ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɡɋ ɐɔɒɎɗɗɎɎ [IX -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɡɛ ɐɔɒɎɗɗɎɥɛ ɉɔɖɔɊɔɈ 
ɖɋɗɕəɇɑɎɐɆɓɗɐɔɉɔ ɍɓɆɝɋɓɎɥ, ɐɖɆɋɈɡɛ Ɏ 
əɝɆɗɘɐɔɈɡɛ ɎɍɇɎɖɆɘɋɑɢɓɡɛ ɐɔɒɎɗɗɎɥɛè ɔɘ 
10.05.95, ɝ. 1 ɗɘ. 6. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ ɈɡɇɔɖɆɛ 5 ȷɋɏɒɆè ɔɘ 20.10.92 

43. ȴɗɓɔɈɡɈɆɘɢ ɕɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎɋ ɕɆɖɘɎɎ [VII -1, VIII -3]  ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎɛ ɕɆɖɘɎɥɛè ɔɘ 
01.07.06, ɝ. 1 ɗɘ. 12. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɔɇɟɋɗɘɈɋɓɓɡɛ ɔɖɉɆɓɎɍɆɜɎɥɛ Ɏ 
Ɏɛ ɔɇɠɋɊɎɓɋɓɎɥɛè ɔɘ 15.12.92. 

44. ȵɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎɋ ɕɆɖɘɎɎ ɒɔɉəɘ ɊɋɏɗɘɈɔɈɆɘɢ, ɋɗɑɎ 
ɓɋɉɖɆɌɊɆɓ Ɏ ɉɖɆɌɊɆɓ ȫȷ Ɉ Ɏɛ ɗɔɗɘɆɈɋ ɓɋ ɇɔɑɋɋ ɕɔɑɔɈɎɓɡ  
[ VII -1, VIII -4]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎɛ ɕɆɖɘɎɥɛè ɔɘ 
01.07.06, ɝ. 3 ɗɘ. 26. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 05.04.95 ɐ ɍɆɐɔɓə çȴɇ 
ɔɇɟɋɗɘɈɋɓɓɡɛ ɔɖɉɆɓɎɍɆɜɎɥɛ Ɏ Ɏɛ 
ɔɇɠɋɊɎɓɋɓɎɥɛè ɔɘ 15.12.92. 

45. ȷɑəɌɎɘɢ Ɉ ɓɆɖɔɊɓɔɒ ɔɕɔɑɝɋɓɎɎ (Zemessardze)  (A) 
[ VIII -2]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ȭɋɒɋɗɗɆɖɊɍɋ ȱȶè ɔɘ 06.05.10, ɝ. 1 
ɗɘ.14. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ 



ȭɋɒɋɗɗɆɖɊɍɋ ȱȶè ɔɘ 06.04.93 

46. ȧɡɘɢ ɎɍɇɖɆɓɓɡɒɎ ȴɒɇəɊɗɒɋɓɔɒ. ȭɆɐɔɓ çȴɇ ȴɒɇəɊɗɒɋɓɋè ɔɘ 06.04.06, ɝ. 2 
ɗɘ.5.  

47. ȧɡɘɢ ɎɍɇɖɆɓɓɡɒɎ Ɉ ȳɆɜɎɔɓɆɑɢɓɡɏ ɗɔɈɋɘ ɕɔ  
ɣɑɋɐɘɖɔɓɓɡɒ ȷȲȮ [VII -1]  

ȭɆɐɔɓ ɔɇ ɣɑɋɐɘɖɔɓɓɡɛ ȷȲȮ ɔɘ 12.07.10, ɝ. 3 
ɗɘ. 56. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴ 
ɖɆɊɎɔ Ɏ ɘɋɑɋɈɎɊɋɓɎɎè ɔɘ 24.08.95. 

48. ȧɡɘɢ ɐɆɓɜɑɋɖɔɒ Ɏ ɝɑɋɓɆɒɎ ȰɆɕɎɘəɑɆ ɔɖɊɋɓɔɈ 
(ɖɆɗɗɒɆɘɖɎɈɆɤɟɋɉɔ Ɉɔɕɖɔɗɡ, ɗɈɥɍɆɓɓɡɋ ɗ 
ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɒɎ ɓɆɉɖɆɊɆɒɎ)  ɒɔɉəɘ ɇɡɘɢ ɘɔɑɢɐɔ 
ɉɖɆɌɊɆɓɋ ȱɆɘɈɎɎ [VIII -1]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ ɓɆɉɖɆɊɆɛè ɔɘ 04. 
03.04., ɗɘ. 43. 

49. ȧɡɘɢ ɋɕɎɗɐɔɕɆɒɎ, ɐɆɕɋɑɑɆɓɆɒɎ Ɏ ɈɔɋɓɓɡɒɎ 
ɔɖɊɎɓɆɘɔɖɆɒɎ Ɉ ɐɆɘɔɑɎɝɋɗɐɔɏ ɜɋɖɐɈɎ. 

ȪɔɉɔɈɔɖ ȷɈɥɘɔɉɔ ɕɖɋɗɘɔɑɆ Ɏ ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ ɔɘ 25.10.02., ɗɘ. 5, 24 Ɏ 25. 

50. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ ɒɔɉəɘ ɇɡɘɢ ɖəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɥɒɎ 
ɑɆɘɈɎɏɗɐɎɛ ɚɋɊɋɖɆɜɎɏ ɗɕɔɖɘɆ.  

ȭɆɐɔɓ ɔ ɗɕɔɖɘɋ ɔɘ 24.10.02 ɕɔɗɑɋ ɋɉɔ 
ɊɔɕɔɑɓɋɓɎɥ 29.01.09 ɗɘ. 101.  

51. ȰɔɓɘɆɐɘɡ ɗ ɍɆɖəɇɋɌɓɡɒɎ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ, Ɋɔɗɘəɕ ɐ 
ɐəɑɢɘəɖɓɡɒ ɜɋɓɓɔɗɘɥɒ Ɏ ɗɖɋɊɗɘɈɆɒ ɒɆɗɗɔɈɔɏ 
ɎɓɚɔɖɒɆɜɎɎ, ɔɇəɝɋɓɎɋ Ɏ ɍɆɓɥɘɎɋ ɊɔɑɌɓɔɗɘɋɏ, əɝɆɗɘɎɋ Ɉ 
ɉɔɑɔɗɔɈɆɓɎɎ Ɏ ɗɔɜɎɆɑɢɓɡɋ ɉɆɖɆɓɘɎɎ Ɉ ɓɋɐɔɘɔɖɡɛ 
ɒɋɌɊəɓɆɖɔɊɓɡɛ ɊɔɉɔɈɔɖɆɛ ɕɖɋɊəɗɒɆɘɖɎɈɆɤɘɗɥ ɘɔɑɢɐɔ 
Ɋɑɥ ɉɖɆɌɊɆɓ   ȱɆɘɈɎɎ [IX -1]  

12 ɒɋɌɊəɓɆɖɔɊɓɡɛ ɊɔɉɔɈɔɖɔɈ, ɐ ɐɔɘɔɖɡɒ 
ȱɆɘɈɎɥ ɕɖɎɗɔɋɊɎɓɎɑɆɗɢ ɎɑɎ ɕɔɊɕɎɗɆɑɆ ɗ 
07.0 8.92 ɕɔ 14.02.13. (ɕɖɎɑ.3.1) 

II. ȵɖɆɈɆ ɗɔɇɗɘɈɋɓɓɔɗɘɎ 
ȩɖɆɌɊɆɓɋ Ɏɒɋɤɘ ɕɖɋɎɒəɟɋɗɘɈɋɓɓɔɋ ɕɖɆɈɔ: 

52. ȱɎɜɆ, ɓɋ ɥɈɑɥɤɟɎɋɗɥ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ȱɆɘɈɎɎ ɎɑɎ ȫȷ, Ɇ 
ɘɆɐɌɋ ɐɔɒɕɆɓɎɎ, Ɉ ɐɔɘɔɖɡɛ ɣɘɎɒ ɑɎɜɆɒ ɕɖɎɓɆɊɑɋɌɎɘ 
ɇɔɑɋɋ ɕɔɑɔɈɎɓɡ əɗɘɆɈɓɔɉɔ ɐɆɕɎɘɆɑɆ, ɒɔɉəɘ ɕɖɎɔɇɖɋɘɆɘɢ 
ɍɋɒɑɤ Ɉ ɉɔɖɔɊɆɛ ɘɔɑɢɐɔ ɗ ɔɗɔɇɔɉɔ ɖɆɍɖɋɞɋɓɎɥ 
ɗɆɒɔəɕɖɆɈɑɋɓɎɥ. (B) ( C) [ VII -3, VIII -8, IX -3].  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɍɋɒɋɑɢɓɔɏ ɖɋɚɔɖɒɋ Ɉ ɉɔɖɔɊɆɛ 
ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎè ɔɘ 20.11.91, ɗɘ. 20. 
ȨɈɋɊɋɓɔ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 24.11.94, ɗɘ. 3. 
 

53. ȦɓɆɑɔɉɎɝɓɡɋ ç52è ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ Ɋɑɥ ɑɎɜ Ɏ ɐɔɒɕɆɓɎɏ 
ɕɖɎ ɕɔɐəɕɐɋ ɍɋɒɑɎ Ɉ ɗɋɑɢɗɐɔɏ ɒɋɗɘɓɔɗɘɎ.  
ȪɔɕɔɑɓɎɘɋɑɢɓɔ ɍɆɕɖɋɟɋɓɔ ɕɖɎɔɇɖɋɘɆɘɢ ɍɋɒɋɑɢɓɡɋ 
əɝɆɗɘɐɎ Ɉ ɕɖɎɇɖɋɌɓɔɏ ɍɔɓɋ, ɖɋɍɋɖɈɆɘɆɛ, Ɉ ɒɋɗɘɆɛ 
ɖɆɗɕɔɑɔɌɋɓɎɥ ɒɋɗɘɔɖɔɌɊɋɓɎɏ ɕɔɑɋɍɓɡɛ ɎɗɐɔɕɆɋɒɡɛ Ɏ 
ɘ.Ɋ. (B) [ VII -1, VIII -6]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɕɖɎɈɆɘɎɍɆɜɎɎ ɍɋɒɑɎ Ɉ ɗɋɑɢɗɐɔɏ 
ɒɋɗɘɓɔɗɘɎè ɔɘ 09.07.92, ɗɘ. 28. ȨɈɋɊɋɓɔ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 08.12.94. 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ Ɋɑɥ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓ ɝɆɗɘɎɝɓɔ ɗɒɥɉɝɋɓɡ Ɉ 
ɗɑəɝɆɋ ɕɖɎɈɆɘɎɍɆɜɎɎ ɖɆɓɋɋ ɔɘɊɆɓɓɡɛ Ɉ ɕɔɗɘɔɥɓɓɔɋ 

ɕɔɑɢɍɔɈɆɓɎɋ ɍɋɒɋɑɢɓɡɛ əɝɆɗɘɐɔɈ. Ȩ ɗɑəɝɆɋ 

ɕɔɊɕɆɊɆɓɎɥ əɝɆɗɘɐɆ ɕɔɊ ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɋ, ɕɖɆɈɆ ɕɔɊɆɝɎ 

ɍɆɥɈɐɎ ɓɆ ɕɖɎɈɆɘɎɍɆɜɎɤ ɎɑɎ ɓɆ ɕɔɐəɕɐə 

ɗɔɛɖɆɓɥɑɎɗɢ Ɋɔ 31.08.09 (ɕɔɐɆ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɎɓ ɓɋ 

ɓɆɘəɖɆɑɎɍəɋɘɗɥ ɎɑɎ ɐɔɒɕɆɓɎɥ ɓɋ ɎɍɒɋɓɎɘ ɗɔɗɘɆɈ 

ɐɆɕɎɘɆɑɆ). Ȫɑɥ ɘɋɛ əɝɆɗɘɐɔɈ ɗɋɑɢɗɐɔɛɔɍɥɏɗɘɈɋɓɓɔɏ 

ɍɋɒɑɎ ɎɑɎ ɑɋɗɆ, ɓɆ ɐɔɘɔɖɡɛ ɓɆɛɔɊɎɘɗɥ 

ɕɖɎɓɆɊɑɋɌɆɟɋɋ ɍɆɥɈɎɘɋɑɤ ɍɊɆɓɎɋ, ɗɆɒɔəɕɖɆɈɑɋɓɎɋ 

ɕɖɋɊɔɗɘɆɈɑɥɋɘ əɝɆɗɘɔɐ, ɓɋɔɇɛɔɊɎɒɡɏ Ɋɑɥ 
ɚəɓɐɜɎɔɓɎɖɔɈɆɓɎɥ ɍɊɆɓɎɥ, ɒɋɓɥɥ ɋɉɔ ɍɔɓɆɑɢɓɔɗɘɢ.  

ȭɆɐɔɓ ɔɇ ɔɐɔɓɝɆɓɎɎ ɎɗɕɔɑɢɍɔɈɆɓɎɥ 

ɕɖɎɈɆɘɎɍɆɜɎɔɓɓɡɛ ɗɋɖɘɎɚɎɐɆɘɔɈ Ɋɑɥ ɕɖɎɈɆɘɎɍɆɜɎɎ 

ɎɒəɟɋɗɘɈɆ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɆ Ɏ ɗɆɒɔəɕɖɆɈɑɋɓɎɏ ɔɘ 

16.06.05, ɗɘ. 23 (7,8) ɗ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 21.06.07. 

54. ȸɔɑɢɐɔ ɇɑɎɌɆɏɞɎɋ ɖɔɊɗɘɈɋɓɓɎɐɎ ɉɖɆɌɊɆɓ ȱɆɘɈɎɎ 
ɕɔɑɢɍəɤɘɗɥ ɑɢɉɔɘɆɒɎ ɕɖɎ ɓɆɗɑɋɊɔɈɆɓɎɎ ɎɑɎ ɊɆɖɋɓɎɎ ɓɋ 
Ɉɡɐəɕɑɋɓɓɔɉɔ əɝɆɗɘɐɆ ɍɋɒɑɎ, ɍɆɓɎɒɆɋɒɔɉɔ ɌɎɑɡɒ Ɋɔɒɔɒ 
ɎɑɎ ɚɖəɐɘɔɈɡɒ ɗɆɊɔɒ (C) [ IX -3]  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɍɆɈɋɖɞɋɓɎɎ ɍɋɒɋɑɢɓɔɏ ɖɋɚɔɖɒɡ Ɉ 
ɉɔɖɔɊɆɛè ɔɘ 29.10.97, ɝ. 1 ɗɘ. 3. 
 

55 . ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ Ɏ ɤɖɎɊɎɝɋɗɐɎɒ ɑɎɜɆɒ 
ɔɇɋɗɕɋɝɎɈɆɋɘɗɥ ɍɆɟɎɘɆ ɈɐɑɆɊɔɈ ɍɆ ɖəɇɋɌɔɒ [IX -1]  

33 ɊɔɉɔɈɔɖɆ (Ɉ ɗɎɑɋ ï 29), ɕɖɎɓɥɘɡɛ Ɉ 
ɕɋɖɎɔɊ ɗ 26.0 8.9 1 Ɋɔ 22.09.99. (ɕɖɎɑ. 3.2) 

56. ȭɆɟɎɘɆ ɎɓɘɋɑɑɋɐɘəɆɑɢɓɔɏ ɗɔɇɗɘɈɋɓɓɔɗɘɎ ɍɆ ɖəɇɋɌɔɒ 
ɓɋɐɔɘɔɖɡɒɎ ɒɋɌɊəɓɆɖɔɊɓɡɒɎ ɊɔɉɔɈɔɖɆɒɎ ɉɆɖɆɓɘɎɖəɋɘɗɥ 
ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ [IX -1]  

5 ɊɔɉɔɈɔɖɔɈ ɗ 8 ɗɘɖɆɓɆɒɎ, ɕɖɎɓɥɘɡɛ Ɉ ɕɋɖɎɔɊ 
ɗ 06.07.94 ɕɔ 26.10.06. 4 Ɏɍ ɓɎɛ əɘɖɆɘɎɑɎ 
ɗɈɔɤ ɗɎɑə Ɉ ɗɈɥɍɎ ɗ ɈɗɘəɕɑɋɓɎɋɒ ȱɆɘɈɎɎ Ɉ ȫȷ 
(ɕɖɎɑ. 3.3)  

 
III. ȽɆɗɘɓɔɋ ɕɖɋɊɕɖɎɓɎɒɆɘɋɑɢɗɘɈɔ 

57. ȱɎɜɋɓɍɎɥ ɓɆ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɋ ɆɈɎɆɜɎɔɓɓɡɋ ɖɆɇɔɘɡ 
(ɍɆɟɎɘɆ ɕɖɎɖɔɊɡ, ɗɕɆɗɆɘɋɑɢɓɡɋ ɖɆɇɔɘɡ Ɏ ɘ. ɕ.) Ɉ ȱɆɘɈɎɎ 
ɈɡɊɆɋɘɗɥ ɘɔɑɢɐɔ ɆɈɎɆɐɔɒɕɆɓɎɥɒ, ɐɔɓɘɖɔɑɎɖəɋɒɡɒ 
ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ȫȷ (B) 

ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 377 
çȵɔɖɥɊɔɐ ɑɎɜɋɓɍɎɖɔɈɆɓɎɥ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ 
ɆɈɎɆɜɎɔɓɓɡɛ ɖɆɇɔɘè ɔɘ 17.05.2011 (ɕ.2.1), Ɇ 
ɘɆɐɌɋ ɷ 309 çȵɔɖɥɊɔɐ ɈɡɊɆɝɎ 
əɊɔɗɘɔɈɋɖɋɓɎɥ ɣɐɗɕɑəɆɘɆɜɎɎ ɈɔɍɊəɞɓɔɉɔ 
ɗəɊɓɆ Ɋɑɥ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ ɆɈɎɆɜɎɔɓɓɡɛ ɖɆɇɔɘè 
ɔɘ 08.05.07 (ɕ.2.1). 
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ȵɖɆɈɎɑɆɒɎ ȰɆɇɎɓɋɘɆ 
ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 158 çȵɔɖɥɊɔɐ ɑɎɜɋɓɍɎɖɔɈɆɓɎɥ 
ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ ɆɈɎɆɜɎɔɓɓɡɛ ɖɆɇɔɘè ɔɘ 
21.02.06  

58. ȱɎɜɋɓɍɎɥ ɓɆ ɆɈɎɆɕɋɖɋɈɔɍɐɎ ɍɆ ɖəɇɋɌɔɒ 
ɉɆɖɆɓɘɎɖəɋɘɗɥ ɊɈəɛɗɘɔɖɔɓɓɎɒɎ ɗɔɉɑɆɞɋɓɎɥɒɎ ɑɎɞɢ 
ɆɈɎɆɐɔɒɕɆɓɎɥɒ, ɐɔɓɘɖɔɑɎɖəɋɒɡɒ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ȱɆɘɈɎɎ. 

 24 ɗɔɉɑɆɞɋɓɎɥ (Ɉ ɗɎɑɋ ï 21), ɕɔɊɕɎɗɆɓɓɡɋ Ɉ 
ɕɋɖɎɔɊ ɗ 01.07. 92 ɕɔ 12.09.09 (ɕɖɎɑ.3.4) 
 



ȫɗɑɎ ɊɆɓɓɡɏ ɐɔɓɘɖɔɑɢ ɘɋɖɥɋɘɗɥ, ɑɎɜɋɓɍɎɥ ɔɘɍɡɈɆɋɘɗɥ 
[IX -1]   

59. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɎɓ ɗɘɖɆɓ ȫɈɖɔɕɋɏɗɐɔɏ ɣɐɔɓɔɒɎɝɋɗɐɔɏ 
ɍɔɓɡ ɒɔɌɋɘ ɇɡɘɢ ɖəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɋɒ ɆɈɎɆɜɎɔɓɓɔɏ 
ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ ɎɑɎ ɓɆɊɍɔɖɆ ɍɆ ɐɆɝɋɗɘɈɔɒ. (B) 

ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 463 
çȵɖɆɈɎɑɆ ɔ ɗɋɖɘɎɚɎɐɆɜɎɎ ɑɎɜ, ɈɔɈɑɋɝɋɓɓɡɛ 
Ɉ ɕɖɔɈɋɖɐə ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ ɕɆɗɗɆɌɎɖɔɈ, ɇɆɉɆɌɆ 
Ɏ ɉɖəɍɔɈ Ɏ ɕɋɖɗɔɓɆɑɆ, ɈɔɈɑɋɝɋɓɓɔɉɔ Ɉ 
ɕɔɊɉɔɘɔɈɐə Ɏ ɕɔɈɡɞɋɓɎɋ ɐɈɆɑɎɚɎɐɆɜɎɎ 
əɕɔɒɥɓəɘɡɛ ɑɎɜè ɔɘ 18.05.10. ɕ. 24. 

60. ȶɆɈɓɔɕɖɆɈɎɋ Ɏ ɓɋɊɎɗɐɖɎɒɎɓɆɜɎɥ Ɉ ɕɖɋɊɔɘɈɖɆɟɋɓɎɎ 
ɊɈɔɏɓɔɉɔ ɓɆɑɔɉɔɔɇɑɔɌɋɓɎɥ ɉɆɖɆɓɘɎɖəɋɘɗɥ ɘɔɑɢɐɔ 
ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ [IX -1]  

15 ɊɔɉɔɈɔɖɔɈ, ɕɖɎɓɥɘɡɛ Ɉ ɕɋɖɎɔɊ ɗ 17.11.93 
ɕɔ 09.11.09 (ɕɖɎɑ.3.5)  

61. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ȱɆɘɈɎɎ Ɉ ɖɆɍɑɎɝɓɡɛ ɗɑəɝɆɥɛ 
ɉɆɖɆɓɘɎɖɔɈɆɓɆ ɕɔɊɊɋɖɌɐɆ Ɉ ɘɔɖɉɔɈɑɋ ɍɆ ɉɖɆɓɎɜɋɏ [IX -1]  

5 ɊɔɉɔɈɔɖɔɈ (4 ï əɘɖɆɘɎɑɎ ɗɎɑə), ɕɖɎɓɥɘɡɛ Ɉ 
ɕɋɖɎɔɊ ɗ 29.11.91. ɕɔ 29.10.02. (ɕɖɎɑ. 3.6) 

62. ȰɔɒɒɋɖɝɋɗɐɆɥ Ɋɋɥɘɋɑɢɓɔɗɘɢ, ɗɈɥɍɆɓɓɆɥ ɗ ɔɖəɌɎɋɒ, 
ɖɆɍɖɋɞɆɋɘɗɥ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ȱɆɘɈɎɎ ɎɑɎ 
ȫɈɖɔɕɋɏɗɐɔɉɔ ɗɔɤɍɆ (A) ( B) [ VII -1, VIII -5, IX -3, XI  - 1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɇɔɖɔɘɋ ɔɖəɌɎɥ Ɏ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ 
ɗɖɋɊɗɘɈè ɔɘ 28.10.10, ɝ. 1 ɗɘ.43. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɔɉɓɋɗɘɖɋɑɢɓɔɒ ɔɖəɌɎɎ 
Ɏ ɗɕɋɜɗɖɋɊɗɘɈɆɛ ɗɆɒɔɔɇɔɖɔɓɡè ɔɘ 23.02.93 

63. ȶəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɥɒɎ, ɝɑɋɓɆɒɎ ɕɖɆɈɑɋɓɎɏ, Ɏ 
ɓɋɕɔɗɖɋɊɗɘɈɋɓɓɔ ɗɈɥɍɆɓɓɡɒɎ ɗ ɕɖɔɎɍɈɔɊɗɘɈɔɒ, 
ɖɋɒɔɓɘɔɒ, ɖɋɆɑɎɍɆɜɎɋɏ, ɛɖɆɓɋɓɎɋɒ, ɘɖɆɓɗɕɔɖɘɎɖɔɈɐɔɏ, 
ɔɛɖɆɓɔɏ ɘɔɈɆɖɔɈ Ɏ ɔɐɆɍɆɓɎɋɒ əɗɑəɉ ɖɆɇɔɘɓɎɐɆɒɎ  
ɐɔɒɕɆɓɎɏ, ɐɔɘɔɖɡɒ ɈɡɊɆɤɘɗɥ ɑɎɜɋɓɍɎɎ ɓɆ 
ɐɔɒɒɋɖɝɋɗɐəɤ Ɋɋɥɘɋɑɢɓɔɗɘɢ ɗ ɘɔɈɆɖɆɒɎ, ɈɐɑɤɝɋɓɓɡɒɎ Ɉ 
ɗɕɎɗɔɐ Ɉɔɋɓɓɡɛ ɘɔɈɆɖɔɈ ȫȷ, ɒɔɉəɘ ɇɡɘɢ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ 
ȱȶ ɎɑɎ ȫȷ. (A) ( B) [ VIII -1, IX -1, X-1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɇɔɖɔɘɋ ɘɔɈɆɖɔɈ ɗɘɖɆɘɋɉɎɝɋɗɐɔɉɔ 
ɓɆɍɓɆɝɋɓɎɥè ɔɘ 21.06.07, ɝ. 4 ɗɘ. 5.  
ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ ɈɈɋɊɋɓɡ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 
12.10.06 ɐ ɍɆɐɔɓə çȴɇ ɔɇɔɖɔɘɋ ɘɔɈɆɖɔɈ 
ɗɘɖɆɘɋɉɎɝɋɗɐɔɉɔ ɓɆɍɓɆɝɋɓɎɥè ɔɘ 07.04.04 

64. ȦɐɜɎɔɓɋɖɆɒɎ, əɕɖɆɈɑɥɤɟɎɒɎ, ɖəɐɔɈɔɊɎɘɋɑɥɒɎ,  
ɝɑɋɓɆɒɎ ɕɖɆɈɑɋɓɎɏ, Ɇ ɘɆɐɌɋ ɗɋɖɘɎɚɎɜɎɖɔɈɆɓɓɡɒɎ 
ɗɕɋɜɎɆɑɎɗɘɆɒɎ, ɓɋɕɔɗɖɋɊɗɘɈɋɓɓɔ ɗɈɥɍɆɓɓɡɒɎ ɗ 
əɕɔɒɥɓəɘɔɏ Ɉ ɑɎɜɋɓɍɎɎ Ɋɋɥɘɋɑɢɓɔɗɘɢɤ  ɐɔɒɕɆɓɎɏ, 
ɐɔɘɔɖɡɒ ɈɡɊɆɤɘɗɥ ɑɎɜɋɓɍɎɎ ɓɆ ɎɗɗɑɋɊɔɈɆɓɎɋ 
ɘɋɖɖɎɘɔɖɎɏ ɍɆɉɖɥɍɓɋɓɓɡɛ ɎɑɎ ɒɔɉəɟɎɛ ɇɡɘɢ 
ɍɆɉɖɥɍɓɋɓɓɡɒɎ ɈɍɖɡɈɔɔɕɆɗɓɡɒɎ ɕɖɋɊɒɋɘɆɒɎ ɎɑɎ  
ɓɋɖɆɍɔɖɈɆɈɞɎɒɎɗɥ ɇɔɋɕɖɎɕɆɗɆɒɎ ɒɔɉəɘ ɇɡɘɢ ɘɔɑɢɐɔ 
ɉɖɆɌɊɆɓɋ ȱȶ ɎɑɎ ȫȷ. (A) ( B)  [X -1]  

ȭɆɐɔɓ ɔ ɍɆɉɖɥɍɓɋɓɎɎ ɔɘ 15.03.01 ɗ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 25.10.07., ɝ.5 ɗɘ. 441 

65. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ ɒɔɉəɘ ɇɡɘɢ ɔɘɈɋɘɗɘɈɋɓɓɡɒɎ ɍɆ 
ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɢ ɐɖɎɘɎɝɋɗɐɔɏ ɎɓɚɖɆɗɘɖəɐɘəɖɡ (A) 

ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 100 
çȵɑɆɓɎɖɔɈɆɓɎɋ Ɏ ɔɗəɟɋɗɘɈɑɋɓɎɋ 
ɒɋɖɔɕɖɎɥɘɎɏ ɕɔ ɎɓɚɔɖɒɆɜɎɔɓɓɡɒ 
ɘɋɛɓɔɑɔɉɎɥɒ ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ ɐɖɎɘɎɝɋɗɐɎɛ 
ɎɓɚɖɆɗɘɖəɐɘəɖè ɔɘ 01.02.2011, ɕɐɘ.4 

 
IV. ȷɔɜɎɆɑɢɓɡɋ ɕɖɆɈɆ 
 

66. ȸɖəɊɔɈɔɏ ɗɘɆɌ, ɓɆɐɔɕɑɋɓɓɡɏ ɍɆ ɕɖɋɊɋɑɆɒɎ  ȱɆɘɈɎɎ 
Ɋɔ 31.12.90, ɓɋ ɈɐɑɤɝɆɋɘɗɥ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ Ɉ ɖɆɗɝɋɘ ɕɖɎ 
ɔɕɖɋɊɋɑɋɓɎɎ ɖɆɍɒɋɖɆ   ɕɋɓɗɎɎ ɕɔ ɗɘɆɖɔɗɘɎ, Ɉɡɗɑəɉɋ 
ɑɋɘ, ɎɓɈɆɑɎɊɓɔɗɘɎ Ɏ ɕɔɘɋɖɋ ɐɔɖɒɎɑɢɜɆ, ɋɗɑɎ ɘɔɉɔ ɓɋ 
ɕɖɋɊəɗɒɆɘɖɎɈɆɋɘ ɔɗɔɇɡɏ ɒɋɌɊəɓɆɖɔɊɓɡɏ ɊɔɉɔɈɔɖ [VII -
3, VIII -6, IX -8]  
 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ ɕɋɓɗɎɥɛè ɔɘ 
02.11.95, ȵɋɖɋɛɔɊɓɡɋ ɕɖɆɈɎɑɆ, ɕɐɘ. 1. 
ȪɔɉɔɈɔɖɡ, ɕɖɋɊəɗɒɆɘɖɎɈɆɤɟɎɋ əɝɋɘ ɗɘɆɌɆ 
ɘɆɐɌɋ Ɏ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ, ɍɆɐɑɤɝɋɓɡ ɗ 5 Ɏɍ 14 
ɇɡɈɞɎɛ ɖɋɗɕəɇɑɎɐ ȷȷȷȶ  

67. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ Ɉ ɗɘɖɆɛɔɈɔɏ ɗɘɆɌ ɈɐɑɤɝɆɋɘɗɥ 

ɕɋɖɎɔɊ Ɉɔɋɓɓɔɏ ɗɑəɌɇɡ ɔɚɎɜɋɖɆɒɎ Ɉ ɈɔɔɖəɌɋɓɓɡɛ 
ɗɎɑɆɛ ȷȷȷȶ 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɡɛ ɕɋɓɗɎɥɛè ɔɘ 

02.11.95, ȵɋɖɋɛɔɊɓɡɋ ɕɖɆɈɎɑɆ, ɕɐɘ. 1, ɗ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 03.04.14.  

68. ȵɔɗɔɇɎɋ ɕɔ ɇɋɍɖɆɇɔɘɎɜɋ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ, ɓɆɐɔɕɎɈɞɎɒ 
ɝɆɗɘɢ ɘɖəɊɔɈɔɉɔ ɗɘɆɌɆ Ɋɔ 31.12.90 ɍɆ ɕɖɋɊɋɑɆɒɎ  
ȱɆɘɈɎɎ, ɈɡɕɑɆɝɎɈɆɋɘɗɥ Ɉ ɒɋɓɢɞɋɒ ɖɆɍɒɋɖɋ, ɝɋɒ 
ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ. 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɗɘɖɆɛɔɈɆɓɎɎ ɔɘ ɗɑəɝɆɋɈ 
ɇɋɍɖɆɇɔɘɎɜɡè ɔɘ 25.11.99, ɕɐɘ. 2 ɝ. 1 ɗɘ. 6. 
ȶɆɓɋɋ ȭɆɐɔɓ çɔɇ ɔɇɥɍɆɘɋɑɢɓɔɒ ɗɔɜɎɆɑɢɓɔɒ 
ɗɘɖɆɛɔɈɆɓɎɎ ɔɘ ɗɑəɝɆɋɈ ɇɋɍɖɆɇɔɘɎɜɡè ɔɘ 
05.10.95., ɕ. 4 ȵɋɖɋɛɔɊɓɡɛ ɕɖɆɈɎɑ. 
 ȹɝɋɘ ɗɘɆɌɆ ɕɖɋɊəɗɒɆɘɖɎɈɆɋɘ ɘɔɑɢɐɔ ɊɔɉɔɈɔɖ 
ɗ ȶɔɗɗɎɋɏ. 

69. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ɔɐɆɍɡɈɆɤɘɗɥ ɖɆɍɑɎɝɓɡɋ ɈɎɊɡ 
ɗɔɜɎɆɑɢɓɔɏ ɕɔɒɔɟɎ, Ɏ ɍɆɗɝɎɘɡɈɆɋɘɗɥ ɗɘɖɆɛɔɈɔɏ ɗɘɆɌ, 
ɓɆɐɔɕɑɋɓɓɡɏ ɓɆ ɘɋɖɖɎɘɔɖɎɎ ȺɎɓɑɥɓɊɎɎ  

ȪɔɉɔɈɔɖ ɗ ȺɎɓɑɥɓɊɎɋɏ ɔ ɗɔɜɎɆɑɢɓɔɒ 
ɔɇɋɗɕɋɝɋɓɎɎ ɔɘ 11.05.99, ɝ. 1 ɗɘ. 4, ɝ. 2 ɗɘ. 5, 
ɗɘ. 16 Ɏ Ɋɖ. 

 
V. ȷɈɔɇɔɊɆ ɈɠɋɍɊɆ, ɈɡɋɍɊɆ Ɏ ɈɔɗɗɔɋɊɎɓɋɓɎɥ ɗɋɒɋɏ 
 

70. ȧɋɍɈɎɍɔɈɡɏ ɖɋɌɎɒ Ɋɑɥ ɉɖɆɌɊɆɓ   ȱɆɘɈɎɎ əɗɘɆɓɔɈɑɋɓ 
ɗ 98 ɗɘɖɆɓɆɒɎ. Ȯ ɘɔɑɢɐɔ Ɉ 42 Ɏɍ ɓɎɛ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɋ ɒɔɉəɘ 
ɈɠɋɍɌɆɘɢ ɇɋɍ ɈɎɍɡ [IX -3]  
ȷ ɓɔɥɇɖɥ 2011 ɕɔ ɗɋɓɘɥɇɖɢ 2013 ɉɔɊɆ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ɇɡɑ 
ɍɆɕɖɋɟɋɓ ɈɠɋɍɊ ɓɆ ɘɋɖɖɎɘɔɖɎɤ ȴȦɃ ɕɔɊ ɕɖɋɊɑɔɉɔɒ 
ɥɐɔɇɡ ɎɗɛɔɊɥɟɋɏ ɔɘ ɓɎɛ əɉɖɔɍɡ ɘɋɖɖɔɖɎɍɒɆ  

 

ɗɒ. ɕɖɎɑ. (3.7) Ɏ ɗɆɏɘ ȲɎɓɎɗɘɋɖɗɘɈɆ 
ɎɓɔɗɘɖɆɓɓɡɛ Ɋɋɑ: 

http://www.mfa.gov.lv/lv/KonsularaInformacija

/arvalstisdzivojosajiem/bezvizu/ #pilsoni 

71. ȩɖɆɌɊɆɓɋ ȱȶ ɗɘɆɑɎ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ȫȷ ɆɈɘɔɒɆɘɎɝɋɗɐɎ. ȭɆɐɔɓ çȴ ɗɘɆɘəɗɋ ɕɔɗɘɔɥɓɓɔɉɔ ɌɎɘɋɑɥ 

http://www.mfa.gov.lv/lv/KonsularaInformacija/arvalstisdzivojosajiem/bezvizu/#pilsoni
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ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ȱȶ, ɝɘɔɇɡ ɕɔɑəɝɎɘɢ ɗɘɆɘəɗ ɕɔɗɘɔɥɓɓɔɉɔ 
ɌɎɘɋɑɥ  ȫȷ, ɓɋɔɇɛɔɊɎɒɔ ɗɊɆɘɢ ɣɐɍɆɒɋɓ ɕɔ ɉɔɗɥɍɡɐə, 
ɊɔɐɆɍɆɘɢ ɓɋɕɖɋɖɡɈɓɔɗɘɢ ɓɆɛɔɌɊɋɓɎɥ Ɉ ȱɆɘɈɎɎ, 
ɕɖɔɊɋɒɔɓɗɘɖɎɖɔɈɆɘɢ ɓɋɔɇɛɔɊɎɒɡɏ (C) [ VIII -6, IX -3]  

ȫɈɖɔɕɋɏɗɐɔɉɔ ɗɔɤɍɆ Ɉ ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɋè ɔɘ 22.06.06, ɗɘ.3.  

72. ȹ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓ ɓɋɘ ɖɆɈɓɡɛ ɗ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ɉɆɖɆɓɘɎɏ Ɉ 
ɔɘɓɔɞɋɓɎɎ ɓɋɈɡɊɆɝɎ ɍɆ ɉɖɆɓɎɜə  [ VIII -4, IX -1]  

ȷɆɘɈɋɖɗɒɋ (ȰɔɓɗɘɎɘəɜɎɥ) ȱɆɘɈɎɏɗɐɔɏ 
ȶɋɗɕəɇɑɎɐɎ, ɗɘ.98 ɗ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 15.10.98.  

73. ȵɖɆɈɔɒ ɓɆ ɖɋɕɆɘɖɎɆɜɎɤ ɔɇɑɆɊɆɤɘ   ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ 
ȱɆɘɈɎɎ ɎɑɎ ɑɎɜɆ, ə ɐɔɘɔɖɡɛ ɔɊɎɓ Ɏɍ ɖɔɊɎɘɋɑɋɏ ɎɑɎ 
ɖɔɊɎɘɋɑɋɏ ɖɔɊɎɘɋɑɋɏ ɥɈɑɥɋɘɗɥ ɑɆɘɡɞɔɒ ɎɑɎ ɑɎɈɔɒ 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɖɋɕɆɘɖɎɆɜɎɎè ɔɘ 21.09.95, ɗɘ. 2 

74 . ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ȱɆɘɈɎɎ Ɏ (Ɉ ɓɋɐɔɘɔɖɡɛ ɗɑəɝɆɥɛ) 
ɤɖɎɊɎɝɋɗɐɎɒ ɑɎɜɆɒ ɉɆɖɆɓɘɎɖɔɈɆɓɆ ɕɖɆɈɔɈɆɥ ɕɔɒɔɟɢ ɍɆ 
ɉɖɆɓɎɜɋɏ [IX -1]  

10 ɊɔɉɔɈɔɖɔɈ (ɗ 11 ɗɘɖɆɓɆɒɎ), ɕɖɎɓɥɘɡɛ Ɉ 
ɕɋɖɎɔɊ ɗ 11.11.92. ɕɔ 15.04. 04  (ɕɖɎɑ.3.8) 

75. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɋ, ɕɔɑəɝɎɈɞɎɋ ɐɔɒɕɋɓɗɆɜɎɤ ɍɆ ɈɡɋɍɊ Ɏɍ 
ȱɆɘɈɎɎ (Ɉ ɖɋɆɑɢɓɔɗɘɎ ï ɍɆ ɔɗɘɆɈɑɋɓɓɔɋ ɌɎɑɢɋ) ɔɘ ɑɤɇɡɛ 
ɎɓɗɘɎɘəɜɎɏ ȱɆɘɈɎɎ ɎɑɎ Ɏɍ-ɍɆ ɖəɇɋɌɆ, ɘɋɖɥɤɘ ɓɋ ɘɔɑɢɐɔ 
ɖɆɓɋɋ ɎɒɋɈɞɎɏɗɥ ɑɋɉɆɑɢɓɡɏ ɗɘɆɘəɗ, ɓɔ Ɏ ɕɖɆɈɔ 
Ɉɋɖɓəɘɢɗɥ Ɉ ȱɆɘɈɎɤ ɓɆ ɌɎɘɋɑɢɗɘɈɔ  

ȭɆɐɔɓ çȴ ɗɘɆɘəɗɋ ɉɖɆɌɊɆɓ ɇɡɈɞɋɉɔ ȷȷȷȶ, ɓɋ 
ɎɒɋɤɟɎɛ ɉɖɆɌɊɆɓɗɘɈɆ ȱɆɘɈɎɎ ɎɑɎ Ɋɖəɉɔɉɔ 
ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɆè ɔɘ 12.04.95, ɝ. 3 ɗɘ. 1 ɗ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 18.06.97.  

76. ȵɖɆɈɔɒ ɓɆ ɈɔɗɗɔɋɊɎɓɋɓɎɋ ɗɔ Ɉɍɖɔɗɑɡɒ ɖɋɇɋɓɐɔɒ 
ɔɇɑɆɊɆɤɘ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ ȱɆɘɈɎɎ [VIII  -4]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɎɒɒɎɉɖɆɜɎɎè ɔɘ 31.10.02, ɕɐɘ. 6 ɝ. 
1 ɗɘ.24, ɝ. 1 ɗɘ. 31 

77. ȪɎɕɑɔɒɆɘɎɝɋɗɐɎɋ Ɏ ɗɑəɌɋɇɓɡɋ ɕɆɗɕɔɖɘɆ ɈɡɊɆɤɘɗɥ 
ɘɔɑɢɐɔ ɘɋɒ ɝɑɋɓɆɒ ɗɋɒɋɏ ɊɔɑɌɓɔɗɘɓɡɛ ɑɎɜ, ɐɔɘɔɖɡɋ 
ɥɈɑɥɤɘɗɥ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒɎ ȱȶ 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɊɎɕɑɔɒɆɘɎɝɋɗɐɔɒ ɕɆɗɕɔɖɘɋè ɔɘ 
28.04.94, ɗɘ.1 Ɏ ɕ.7 ɗɘ.3. ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ 
ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 239 çȴ ɗɑəɌɋɇɓɡɛ ɕɆɗɕɔɖɘɆɛ 
ȱȶè ɔɘ 03.04.12, ɕɐɘ. 3.57 

 
VI. ȪɖəɉɎɋ ɕɖɆɈɆ Ɏ ɗɈɔɇɔɊɡ 
 

78 . ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ ɒɔɉəɘ ɔɇəɝɆɘɢɗɥ Ɉ ɓɋɐɔɘɔɖɡɛ 
ɈɡɗɞɎɛ əɝɋɇɓɡɛ ɍɆɈɋɊɋɓɎɥɛ 

ȹɗɘɆɈ ȳɆɜɎɔɓɆɑɢɓɔɏ ɆɐɆɊɋɒɎɎ ɔɇɔɖɔɓɡ, 
əɘɈɋɖɌɊɋɓ ȰɆɇɎɓɋɘɔɒ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ 30.06.98, 
ɗɘ. 22, 08.01.03.,ɗɘ. 22 Ɏ 23. ȳɔɈɡɏ əɗɘɆɈ, 
əɘɈɋɖɌɊɋɓɓɡɏ 24.09.15, ɥɈɓɔɉɔ ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
Ɋɑɥ ɔɇəɝɋɓɎɥ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓ ɓɋ ɈɐɑɤɝɆɋɘ. 
ȵɖɆɈɎɑɆ ɕɖɎɋɒɆ Ɉ ɑɆɘɈɎɏɗɐəɤ ȳɆɜɎɔɓɆɑɢɓəɤ  
ɆɐɆɊɋɒɎɤ ɔɇɔɖɔɓɡ ɓɆ 2016/17 əɝ. ɉ.; 
ɕɖɆɈɎɑɆ ɕɖɎɋɒɆ Ɉ  ȰɔɑɑɋɊɌ ȩɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɕɔɉɖɆɓɎɝɓɔɏ ɔɛɖɆɓɡ ɓɆ ɕɖɔɚɋɗɗɎɔɓɆɑɢɓəɤ 
ɕɖɔɉɖɆɒɒə ɊɆɑɢɓɋɏɞɋɉɔ ɔɇəɝɋɓɎɥ 
çȵɔɉɖɆɓɔɛɖɆɓɆè ɓɆ 2016/17 əɝ. ɉ. (ɕ.1); 
ɕɖɆɈɎɑɆ ɕɖɎɋɒɆ Ɉ ȰɔɑɑɋɊɌ ɕɔɌɆɖɓɔɏ 
ɇɋɍɔɕɆɗɓɔɗɘɎ Ɏ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɏ ɍɆɟɎɘɡ ɓɆ 
ɔɝɓɡɋ ɍɆɓɥɘɎɥ ɕɔ ɕɔɑɓɔɏ ɕɖɔɉɖɆɒɒɋ (ɕ.1); 
ɕɖɆɈɎɑɆ ɕɖɎɋɒɆ Ɉ ȰɔɑɑɋɊɌ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɋɓɓɔɏ 
ɕɔɑɎɜɎɎ ɕɔ ɕɖɔɉɖɆɒɒɋ ɕɖɔɚɋɗɗɎɔɓɆɑɢɓɔɉɔ 
ɔɇɖɆɍɔɈɆɓɎɥ çȶɆɇɔɘɆ ɕɔɑɎɜɎɎè ɓɆ 2016/17 
əɝ. ɉ. (ɕ.2). 

79. ȸɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɋ Ɏɒɋɤɘ ɕɖɆɈɔ ɕɖɔɛɔɊɎɘɢ Ɉɔɋɓɓəɤ 
ɕɔɊɉɔɘɔɈɐə Ɉ ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɎɛ ɈəɍɆɛ 

ȭɆɐɔɓ çȴ Ɉɔɋɓɓɔɏ ɗɑəɌɇɋè ɔɘ 30.05.02 ɗ 
ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 29.03.07, ɕɐɘ.2 ɗɘ 171  
ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 868 
çȵɔɖɥɊɔɐ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɔɉɔ Ɉɔɋɓɓɔɉɔ ɔɇəɝɋɓɎɥ 
ɗɘəɊɋɓɘɔɈ Ɉɡɗɞɋɏ ɞɐɔɑɡè, ɕɐɘ. 1. 

80. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɎɓ ɕɖɎɍɓɆɋɘɗɥ ɕɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎ 
ɖɋɕɖɋɗɗɎɖɔɈɆɓɓɡɒ ɓɆɜɎɍɒɔɒ ɑɎɜɔɒ ɘɔɑɢɐɔ Ɉ ɗɑəɝɆɥɛ, 
ɋɗɑɎ ɔɓ ɕɔɗɘɖɆɊɆɑ ɍɆ ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓəɤ ɕɖɎɓɆɊɑɋɌɓɔɗɘɢ, 
ɎɑɎ ɒɆɑɔɑɋɘɓɎɒ ɓɆɛɔɊɎɑɗɥ Ɉ ɘɤɖɢɒɋ ɎɑɎ ɐɔɓɜɑɆɉɋɖɋ ɓɆ 

ɘɋɖɖɎɘɔɖɎɎ ȱɆɘɈɎɎ (B) [ VII -2, VIII -6, IX -2, X-1]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɕɖɋɊɋɑɋɓɎɎ ɗɘɆɘəɗɆ ɕɔɑɎɘɎɝɋɗɐɎ 
ɖɋɕɖɋɗɗɎɖɔɈɆɓɓɔɉɔ ɑɎɜɆ Ɋɑɥ ɌɋɖɘɈ 
ɐɔɒɒəɓɎɗɘɎɝɋɗɐɔɉɔ Ɏ ɓɆɜɎɗɘɗɐɔɉɔ ɖɋɌɎɒɔɈè 
ɔɘ 12.04.95, ɝ. 1 ɗɘ. 4 

 

81. ȩɖɆɌɊɆɓɎɓ ȱȶ, Ɉ ɔɘɑɎɝɎɋ ɔɘ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɎɓɆ, ɒɔɌɋɘ 
ɕɔɑəɝɎɘɢ ɗɘɆɘəɗ əɝɆɗɘɓɎɐɆ ɊɈɎɌɋɓɎɥ ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɔɉɔ 
ɗɔɕɖɔɘɎɈɑɋɓɎɥ, ɕɖɔɌɎɈɆɥ ɍɆ ɕɖɋɊɋɑɆɒɎ ȱɆɘɈɎɎ. 

ȭɆɐɔɓ çȴ ɗɘɆɘəɗɋ əɝɆɗɘɓɎɐɆ ɊɈɎɌɋɓɎɥ 
ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɔɉɔ ɗɔɕɖɔɘɎɈɑɋɓɎɥè ɔɘ 25.04.96, 
ɗɘ. 4(2)  ɗ ɕɔɕɖɆɈɐɆɒɎ ɔɘ 23.10.14. 

82. ȵɖɆɈɔ ɓɆ ɗɆɒɔɔɇɔɖɔɓə: ɓɔɞɋɓɎɋ ɔɉɓɋɗɘɖɋɑɢɓɔɉɔ 
ɔɖəɌɎɥ ɖɆɍɖɋɞɋɓɔ ɘɔɑɢɐɔ ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ɍɆ ɎɗɐɑɤɝɋɓɎɋɒ 
ɊɑɎɓɓɔɗɘɈɔɑɢɓɔ ï ɉɑɆɊɐɔɗɘɈɔɑɢɓɡɛ ɔɛɔɘɓɎɝɢɎɛ, 
ɗɕɔɖɘɎɈɓɡɛ Ɏ ɕɖɋɊɓɆɍɓɆɝɋɓɓɡɛ Ɋɑɥ ɗɆɒɔɔɇɔɖɔɓɡ ɖəɌɋɏ, 
ɘɖɆɈɒɆɘɎɝɋɗɐɎɛ ɊɑɎɓɓɔɗɘɈɔɑɢɓɡɛ ɖəɌɋɏ, 
ɈɡɗɔɐɔɣɓɋɖɉɋɘɎɝɋɗɐɔɉɔ ɕɓɋɈɒɆɘɎɝɋɗɐɔɉɔ ɔɖəɌɎɥ Ɏ 
ɇɔɋɕɖɎɕɆɗɔɈ ɐ ɓɎɒ.    
(A) ( B) [ VIII -5, IX -3]  

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɇɔɖɔɘɋ ɔɖəɌɎɥ Ɏ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ 
ɗɖɋɊɗɘɈè ɔɘ 28.10.10, ɝ. 6 ɗɘ.16. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɔɉɓɋɗɘɖɋɑɢɓɔɒ ɔɖəɌɎɎ 
Ɏ ɗɕɋɜɗɖɋɊɗɘɈɆɛ ɗɆɒɔɔɇɔɖɔɓɡè ɔɘ 23.02.93 

83. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ɍɆɕɖɋɟɋɓɔ ɐɔɑɑɋɐɜɎɔɓɎɖɔɈɆɓɎɋ 
ɔɖəɌɎɥ Ɏ ɇɔɋɕɖɎɕɆɗɔɈ (B) [ VII -1, VIII -5, IX -3]   

ȭɆɐɔɓ çȴɇ ɔɇɔɖɔɘɋ ɔɖəɌɎɥ Ɏ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɛ 
ɗɖɋɊɗɘɈè ɔɘ 28.10.10, ɝ. 1 ɗɘ.28. ȴɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ 
ɈɈɋɊɋɓɡ ɍɆɐɔɓɔɒ çȴɇ ɔɉɓɋɗɘɖɋɑɢɓɔɒ ɔɖəɌɎɎ 
Ɏ ɗɕɋɜɗɖɋɊɗɘɈɆɛ ɗɆɒɔɔɇɔɖɔɓɡè ɔɘ 23.02.93 

84 . Ȩ ɕɔɓɎɒɆɓɎɎ ɍɆɐɔɓɆ ɔ ȶɆɒɔɝɓɔɏ ɐɔɓɈɋɓɜɎɎ ɍɆɟɎɘɡ 
ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɡɛ ɒɋɓɢɞɎɓɗɘɈ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɋ ɓɋ ɕɖɎɓɆɊɑɋɌɆɘ 
ɐ ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɡɒ ɒɋɓɢɞɎɓɗɘɈɆɒ.   
ȷ ɘɔɝɐɎ ɍɖɋɓɎɥ ɑɆɘɈɎɏɗɐɔɏ ɕɖɔɉɖɆɒɒɡ ɎɓɘɋɉɖɆɜɎɎ 
çɓɋɉɖɆɌɊɆɓɋ  ɣɘɔ çɉɖɆɌɊɆɓɋ ɘɖɋɘɢɎɛ ɗɘɖɆɓè, ɕɖɎɇɡɈɞɎɋ 

ȭɆɐɔɓ çȴ ȶɆɒɔɝɓɔɏ ɐɔɓɈɋɓɜɎɎ ɔ ɍɆɟɎɘɋ 
ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɡɛ ɒɋɓɢɞɎɓɗɘɈè, 31.05.05., ɗɘ. 2 
ȴɗɓɔɈɡ ɓɆɜɎɔɓɆɑɢɓɔɏ ɎɊɋɓɘɎɝɓɔɗɘɎ, 
ɉɖɆɌɊɆɓɗɐɔɉɔ ɔɇɟɋɗɘɈɆ Ɏ ɕɔɑɎɘɎɐɎ 
ɎɓɘɋɉɖɆɜɎɎ ɓɆ 2012-2018 ɉɉ., əɘɈɋɖɌɊɋɓɡ 



Ɉ ȱɆɘɈɎɏɗɐəɤ ȷȷȶ Ɉ ɖɋɍəɑɢɘɆɘɋ ɕɔɑɎɘɎɐɎ ɔɐɐəɕɆɜɎɎ Ɏ Ɏɛ 
ɕɔɘɔɒɐɎ. ȳɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ, ɕɔ ɗɖɆɈɓɋɓɎɤ ɗ ɊɖəɉɎɒɎ 
ɉɖəɕɕɆɒɎ ɎɒɒɎɉɖɆɓɘɔɈ ɕɖɎɗɈɔɋɓɡ ɔɗɔɇɡɋ ɕɖɎɈɎɑɋɉɎɎè 
Ȩ ɘɔ Ɍɋ Ɉɖɋɒɥ Ɏɛ ɕɖɎɒɋɖɓɔ Ɉ 10 ɖɆɍ ɇɔɑɢɞɋ, ɝɋɒ ɊɖəɉɎɛ 
çɉɖɆɌɊɆɓɋ ɘɖɋɘɢɎɛ ɗɘɖɆɓè, Ɏ ɕɖɎ ɖɋɆɑɎɍɆɜɎɎ ɕɖɔɉɖɆɒɒ 
ɎɓɘɋɉɖɆɜɎɎ Ɋɑɥ ɓɎɛ ɈɈɔɊɥɘɗɥ ɗɕɋɜɎɆɑɢɓɡɋ ɐɈɔɘɡ (ɓɋ 
ɇɔɑɋɋ 15% ɔɘ ɔɇɟɋɉɔ ɝɎɗɑɆ əɝɆɗɘɓɎɐɔɈ) [ VII -3, VIII -7]  

ɖɆɗɕɔɖɥɌɋɓɎɋɒ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ Nr.542  
ɔɘ 20.10.11, ɕɐɘ. 1.1 
ȵɖɆɈɎɑɆ ȰɆɇɎɓɋɘɆ ɒɎɓɎɗɘɖɔɈ ɷ 347  
çȵɖɆɈɎɑɆ ɔɇ ɔɗəɟɋɗɘɈɑɋɓɎɎ ɕɖɔɉɖɆɒɒɡ 
ɚɔɓɊɆ ɎɓɘɋɉɖɆɜɎɎ 2012 ɉɔɊɆ Ɋɑɥ ɑɎɜ, 
ɕɖɎɓɆɊɑɋɌɆɟɎɛ ɐ ɘɖɋɘɢɎɒ ɗɘɖɆɓɆɒ ȫɈɖɔɕɡè  
ɔɘ 25.06.13, ɕɐɘ. 58. 

 
 
 
ȵɖɎɒɋɝɆɓɎɥ: 
1) ɍɓɆɐɔɒ ( A)   ɔɘɒɋɝɋɓɡ ɍɆɐɔɓɡ, ɍɆɘɖɆɉɎɈɆɤɟɎɋ ɝɋɗɘɢ Ɏ ɊɔɗɘɔɎɓɗɘɈɔ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓ, ɕɖɎɖɆɈɓɎɈɆɥ Ɏɛ ɐ 
ɓɋɊɋɋɗɕɔɗɔɇɓɡɒ ɕɋɖɗɔɓɆɒ, əɉɔɑɔɈɓɡɒ ɕɖɋɗɘəɕɓɎɐɆɒ, ɈɖɆɉɆɒ ɉɔɗəɊɆɖɗɘɈɆ Ɏ ɆɑɐɔɉɔɑɎɐɆɒ; 
2) ɍɓɆɐɔɒ ( B)  ɔɘɒɋɝɋɓɡ ɍɆɐɔɓɡ, ɗɔɉɑɆɗɓɔ ɐɔɘɔɖɡɒ ɕɖɆɈɆ, ɍɆɕɖɋɟɋɓɓɡɋ ɓɋɉɖɆɌɊɆɓɆɒ, ɔɇɋɗɕɋɝɋɓɡ 
ɎɓɔɗɘɖɆɓɜɆɒ, ɕɖɋɎɒəɟɋɗɘɈɋɓɓɔ ï ɉɖɆɌɊɆɓɆɒ ȫȷ; 
3) ɍɓɆɐɔɒ ( C)  ɔɘɒɋɝɋɓɡ ɖɆɍɑɎɝɎɥ, ɐɔɘɔɖɡɋ ɕɔ ɖɋɍəɑɢɘɆɘɆɒ ɍɆɐɔɓɝɋɓɓɔɉɔ ȴɒɇəɊɗɒɋɓɔɒ 8 ɔɐɘɥɇɖɥ 2008 ɉɔɊɆ 
ɕɖɔɈɋɖɔɝɓɔɉɔ ɊɋɑɆ ɕɖɎɍɓɆɓɡ ɓɋɗɔɖɆɍɒɋɖɓɡɒɎ Ɏ ɕɔɊɑɋɌɆɟɎɒɎ ɔɘɒɋɓɋ; 
4) ɜɎɚɖɆɒɎ Ɉ ɐɈɆɊɖɆɘɓɡɛ ɗɐɔɇɐɆɛ ɔɘɒɋɝɋɓɡ ɕɔɕɡɘɐɎ ɎɗɐɑɤɝɎɘɢ ɔɉɖɆɓɎɝɋɓɎɥ, ɕɖɋɊɕɖɎɓɥɘɡɋ Ɉ ɕɋɖɎɔɊ 
ɕɔɑɓɔɒɔɝɎɏ VII ï XII  ȷɋɏɒɔɈ 
 
 

Приложение 2 
 

ʇɽʈɽʏɽʅʔ ʈɸɿʃʀʏʀʁ ɺ ʇʈɸɺɸʍ  
ɻʈɸɾɼɸʅ ʀ ʅɽɻʈɸɾɼɸʅ - ʇʆʉʊʆʗʅʅʓʍ ɾʀʊɽʃɽʁ ʃɸʊɺʀʀ 

Различия, отмененные или утратившие силу (на август 2016 года) 

 

I. ɿʘʧʨʝʪʳ ʥʘ ʧʨʦʬʝʩʩʠʠ, ʟʘʥʷʪʠʝ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʠ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʳʭ 
ʜʦʣʞʥʦʩʪʝʡ 

(a) ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʡ ʩʝʢʪʦʨ 
ʈʘʙʦʪʳ, ʜʦʩʪʫʧʥʳʝ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ: 

1. ʉʫʜʴʠ ʭʦʟʷʡʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʩʫʜʘ ɿʘʢʦʥ çʆ ʭʦʟʷʡʩʪʚʝʥʥʦʤ ʩʫʜʝè ʦʪ 27.11.91, ʩʪ. 4.2 
ʍʦʟʷʡʩʪʚʝʥʥʳʝ ʩʫʜʳ ʣʠʢʚʠʜʠʨʦʚʘʥʳ ʩ 01.06.96 

  

2. ʇʦʞʘʨʥʳʝ (А) ʇʦʧʨʘʚʢʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ çʆ ʧʦʞʘʨʥʦʡ ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠè ʦʪ 
15.12.94, ʩʪ. 1.  ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ 
çʆ ʧʦʞʘʨʥʦʡ ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠè ʦʪ 16.01.97, ʩʪ.2 ʠ 
ʚʦʩʩʪʘʥʦʚʣʝʥʦ ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ʥʦʚʦʛʦ ʟʘʢʦʥʘ çʆ ʧʦʞʘʨʥʦʡ 
ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠ ʠ ʧʦʞʘʨʦʪʫʰʝʥʠʠè ʦʪ 24.10.02. 

3. ʇʨʠʩʷʞʥʳʝ ʪʘʢʩʘʪʦʨʳ (А) ʇʨʘʚʠʣʘ ʦ ʧʦʣʫʯʝʥʠʠ ʩʧʝʮʠʘʣʴʥʦʛʦ ʨʘʟʨʝʰʝʥʠʷ (ʣʠʮʝʥʟʠʠ) 
ʜʣʷ ʪʘʢʩʘʮʠʠ ʥʝʜʚʠʞʠʤʦʛʦ ʠʤʫʱʝʩʪʚʘ ʠ ʦʮʝʥʦʯʥʳʭ ʨʘʙʦʪ ʚ 
ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩ ʢʘʪʝʛʦʨʠʝʡ ʪʘʢʩʘʮʠʠ ʠ ʦʮʝʥʦʯʥʳʭ ʨʘʙʦʪ. 
ʇʨʠʢʘʟ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʡ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ ʩʣʫʞʙʳ ˉ 97, 27.12.95., 

ʩʪ. 15. ʋʪʨʘʪʠʣ ʩʠʣʫ ʩ 08.10.03.  
4. ʇʨʠʩʷʞʥʳʝ ʟʝʤʣʝʤʝʨʳ (А) ʆ ʧʦʨʷʜʢʝ ʚʳʜʘʯʠ ʣʠʮʝʥʟʠʡ ʜʣʷ ʨʘʙʦʪʳ ʧʨʠʩʷʞʥʳʭ 

ʟʝʤʣʝʤʝʨʦʚ ʠ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʠ ʛʝʦʜʝʟʠʯʝʩʢʠʭ, 
ʬʦʪʦʛʨʘʤʤʝʪʨʠʯʝʩʢʠʭ,  ʟʝʤʝʣʴʥʦ-ʫʩʪʨʦʠʪʝʣʴʥʳʭ ʠ 
ʪʦʧʦʛʨʘʬʠʯʝʩʢʠʭ ʨʘʙʦʪ. ʇʨʠʢʘʟ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʡ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ 
ʩʣʫʞʙʳ ˉ 20, 21.07.93., ʩʪ.7. ʇʨʝʜʧʦʣʦʞʠʪʝʣʴʥʦ ʦʪʤʝʥʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ çʆ ʧʨʠʟʥʘʥʠʠ ʨʝʛʣʘʤʝʥʪʠʨʦʚʘʥʥʳʭ 
ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ ʠ ʧʨʦʬʝʩʩʠʦʥʘʣʴʥʦʡ ʢʚʘʣʠʬʠʢʘʮʠʠè ʦʪ 08.04.04 (ʩʪ.32 
ʟʘʢʦʥʘ ʫʩʪʘʥʘʚʣʠʚʘʝʪ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʢ ʟʝʤʣʝʤʝʨʘʤ, ʥʝ ʩʦʜʝʨʞʘʱʠʝ 
ʢʨʠʪʝʨʠʷ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ) 

5. ʈʷʜʦʚʳʝ ʨʘʙʦʪʥʠʢʠ ʩʣʫʞʙʳ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʜʦʭʦʜʦʚ. (А),  [VIII-5] 
ɿʘʢʦʥ çʆ ʩʣʫʞʙʝ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʜʦʭʦʜʦʚè ʦʪ 
28.10.1993, ʩʪ.17 (2) (ʚ ʨʝʜʘʢʮʠʠ ʥʘ 25.10.01) ʩ 
ʠʟʤʝʥʝʥʠʷʤʠ ʦʪ 12.10.06 

b) ʏʘʩʪʥʳʡ ʩʝʢʪʦʨ 
ʈʘʙʦʪʳ, ʜʦʩʪʫʧʥʳʝ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ: 

6. ʇʨʝʜʩʪʘʚʠʪʝʣʠ ʬʠʟʠʯʝʩʢʦʛʦ ʠʣʠ   
ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʦʛʦ ʣʠʮʘ, ʘʨʝʥʜʫʶʱʝʛʦ   
ʞʠʣʦʝ ʧʦʤʝʱʝʥʠʝ ʚ ɺʠʜʟʝʤʩʢʦʤ   
ʧʨʝʜʤʝʩʪʴʝ ʈʠʛʠ (А) 

ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ˉ 818 ɺʠʜʟʝʤʩʢʦʛʦ ʨʘʡʦʥʥʦʛʦ ʉʦʚʝʪʘ 
ʥʘʨʦʜʥʳʭ ʜʝʧʫʪʘʪʦʚ ʦʪ 28.09.93. ʋʪʨʘʪʠʣʦ ʩʠʣʫ ʩ 
ʨʝʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʝʡ ʈʠʞʩʢʦʛʦ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷ ʚ ʠʶʥʝ 1994 
ʛʦʜʘ. 



7. ʆʙʩʣʫʞʠʚʘʶʱʠʡ ʧʝʨʩʦʥʘʣ 
ʚʦʟʜʫʰʥʦʛʦ ʩʫʜʥʘ (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 23.02.93, ʩʪ. 35. ɿʘʢʦʥ çʆʙ 
ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 05.10.94, ʩʪ. 35., ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ ʦʪʤʝʥʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 30.10.97. 

8. ʋʧʨʘʚʣʷʶʱʠʡ ʘʧʪʝʢʦʡ,   
ʋʧʨʘʚʣʷʶʱʠʡ ʚʝʪʝʨʠʥʘʨʥʦʡ   ʘʧʪʝʢʦʡ 
(А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʬʘʨʤʘʮʝʚʪʠʯʝʩʢʦʡ ʜʝʷʪʝʣʴʥʦʩʪʠè ʦʪ 
27.04.93, ʩʪ. 61, 65. ɿʘʢʦʥ çʆ ʬʘʨʤʘʮʝʚʪʠʢʝè ʦʪ 
10.04.97, ʩʪ. 58. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ 
ʦʪ 19.03.98. 

9. ʂʘʧʠʪʘʥ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ ʤʦʨʩʢʦʛʦ ʩʫʜʥʘ 
(А) 

ʇʨʘʚʠʣʘ ʥʘʚʠʛʘʮʠʠ ʃʘʪʚʠʠ (ʄʦʨʩʢʦʡ ʢʦʜʝʢʩ), ʩʪ. 137.  
ʇʨʘʚʠʣʘ ʂʘʙʠʥʝʪʘ ʄʠʥʠʩʪʨʦʚ ʃʈ ˉ 168 ʦʪ 16.08.94. 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ʥʦʚʦʛʦ ʟʘʢʦʥʘ 29.05.03 

10. ʂʘʧʠʪʘʥ ʚʦʟʜʫʰʥʦʛʦ ʩʫʜʥʘ (А), [VIII-
3] 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 23.02.93, ʩʪ. 35. ɿʘʢʦʥ çʆʙ 
ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 05.10.94, ʩʪ. 35., ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ ʦʪʤʝʥʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 15.12.05.  

11. ʅʝʛʨʘʞʘʜʘʥʝ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʧʦʣʫʯʠʣʠ 
ʬʘʨʤʘʮʝʚʪʠʯʝʩʢʦʝ ʦʙʨʘʟʦʚʘʥʠʝ ʥʝ ʚ 
ɽʉ, ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ ʟʘʥʠʤʘʪʴʩʷ ʯʘʩʪʥʦʡ 
ʧʨʘʢʪʠʢʦʡ ʪʦʣʴʢʦ ʧʦʩʣʝ ʦʜʥʦʛʦ ʛʦʜʘ 
ʧʨʦʚʝʨʢʠ. (А), [VIII-4] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʬʘʨʤʘʮʝʚʪʠʢʝè ʦʪ 10.04.97, ʩʪ. 38. (3), ʧʦʩʣʝ 
ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʦʪ 16.04.03.   ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 
15.12.05. 

12. ʏʣʝʥ ʧʨʘʚʣʝʥʠʷ  ʜʝʪʝʢʪʠʚʥʦʛʦ 
ʘʛʝʥʪʩʪʚʘ. (А)  [VII-1, VIII-2, IX -3, XI-1] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʜʝʪʝʢʪʠʚʥʦʡ ʜʝʷʪʝʣʴʥʦʩʪʠè ʦʪ 05.07.01, ʩʪ. 4. 
ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʦʪʤʝʥʝʥʳ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 14.06.12  

13.ʈʘʙʦʪʥʠʢʠ ʦʪʜʝʣʦʚ ʘʢʪʦʚ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʛʦ ʩʦʩʪʦʷʥʠʷ  (А) [VIII-4, XI-

1] 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʢʪʘʭ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʛʦ ʩʦʩʪʦʷʥʠʷè ʦʪ 15.04.05, 
ʯ.2 ʩʪ.3.  ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʚʚʝʜʝʥʳ ʟʘʢʦʥʦʤ çʆʙ ʘʢʪʘʭ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʛʦ ʩʦʩʪʦʷʥʠʷè, 21.10.93., ʯ. 2 ʩʪ. 3 ʠ 
ʦʪʤʝʥʝʥʳ ʟʘʢʦʥʦʤ çʆ ʨʝʛʠʩʪʨʘʮʠʠ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʠʭ ʘʢʪʦʚè 
ʦʪ 29.11.12    

c) ʆʙʱʝʩʪʚʝʥʥʘʷ ʩʬʝʨʘ 
ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ: 

14. ɺʳʜʚʠʛʘʪʴ ʧʨʝʜʣʦʞʝʥʠʝ ʦ ʚʟʷʪʠʠ 
ʫʯʘʩʪʢʘ ʣʝʩʘ ʧʦʜ ʩʧʝʮʠʘʣʴʥʫʶ ʦʭʨʘʥʫ 
(А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʙʨʘʙʦʪʢʝ ʠ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʠ ʣʝʩʘè ʦʪ 
24.03.94, ʩʪ. 19. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ, 
ʚʥʝʩʝʥʥʳʤʠ 27.04.95 

15. ʆʩʥʦʚʳʚʘʪʴ ʨʝʣʠʛʠʦʟʥʳʝ   ʦʙʱʠʥʳ 
(А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʨʝʣʠʛʠʦʟʥʳʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʷʭè ʦʪ 07.09.95, ʩʪ. 
7(1). ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ, ʚʥʝʩʝʥʥʳʤʠ 17.06.96 

16. ɹʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʚ ʨʫʢʦʚʦʜʩʪʚʦ 
ʨʝʣʠʛʠʦʟʥʳʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʡ, ʠʩʢʣʶʯʘʷ 
ʜʫʭʦʚʥʳʡ ʧʝʨʩʦʥʘʣ, (А)  [VII-1] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʨʝʣʠʛʠʦʟʥʳʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʷʭè ʦʪ 07.09.95, ʩʪ. 
7(1).ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ, ʚʥʝʩʝʥʥʳʤʠ 15.06. 00 

17. ʀʟʙʠʨʘʪʴ ʠ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʚ 
ʨʫʢʦʚʦʜʩʪʚʦ ʩʪʫʜʝʥʯʝʩʢʦʛʦ ʩʦʚʝʪʘ 
ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ ʫʥʠʚʝʨʩʠʪʝʪʘ  (А) 

ʇʦʣʦʞʝʥʠʝ ʦ ʩʪʫʜʝʥʯʝʩʢʦʤ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʠ 
ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ ʫʥʠʚʝʨʩʠʪʝʪʘ, 1998, ʩʪ.8. ʋʩʪʘʚ 
ʩʪʫʜʝʥʯʝʩʢʦʛʦ ʩʦʚʝʪʘ ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ ʫʥʠʚʝʨʩʠʪʝʪʘ ʙʦʣʴʰʝ 
(ʩ 2000 ʛʦʜʘ) ʥʝ ʩʦʜʝʨʞʠʪ ʪʘʢʠʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ 

18. ʋʧʨʦʱʝʥʥʘʷ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ 
ʧʦʩʪʫʧʣʝʥʠʷ ʚ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʳʩʰʠʝ 
ʰʢʦʣʳ ʚ ʩʣʫʯʘʝ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ ʩʨʝʜʥʝʛʦ 
ʦʙʨʘʟʦʚʘʥʠʷ ʟʘ ʨʫʙʝʞʦʤ 
ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʘ ʪʦʣʴʢʦ ʜʣʷ ʛʨʘʞʜʘʥ ʃʈ 
ʠ ɽʉ [VIII-1] 

ʇʨʘʚʠʣʘ ʂʘʙʠʥʝʪʘ ʤʠʥʠʩʪʨʦʚ ˉ 635 çʇʦʧʨʘʚʢʠ ʢ 
ʟʘʢʦʥʫ çʆ ʚʳʩʰʝʡ ʰʢʦʣʝè ʦʪ 23.08.05, ʩʪ.36 (ʧʦʧʨʘʚʢʠ ʢ 
ʩʪʘʪʴʝ 83 ʟʘʢʦʥʘ). ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʦʪʤʝʥʝʥʳ ʟʘʢʦʥʦʤ, 
ʧʨʠʥʷʪʳʤ ʉʝʡʤʦʤ 02.03.06. 
 

19. ɺ ʥʝʢʦʪʦʨʳʭ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷʭ 

ʪʦʣʴʢʦ ʞʠʪʝʣʠ, ʠʤʝʶʱʠʝ 
ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʦʝ ʧʨʘʚʦ (ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʃʈ ʠ 
ɽʉ) ʤʦʛʫʪ ʠʥʠʮʠʠʨʦʚʘʪʴ ʧʫʙʣʠʯʥʦʝ 
ʦʙʩʫʞʜʝʥʠʝ ʠ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ ʥʝʤ.  [IX-
1] 

ʇʦʣʦʞʝʥʠʷ ʦ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʠ ʄʘʜʣʠʝʥʩʢʦʛʦ (14.09.05, 
ʩʪ.97) ʠ ʉʝʡʩʢʦʛʦ (18.10.05, ʩʪ.89) ʚʦʣʦʩʪʥʳʭ ʩʦʚʝʪʦʚ. 
ʋʧʨʘʟʜʥʝʥʳ ʚʤʝʩʪʝ ʩ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷʤʠ ʧʦʩʣʝ 
ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʦʚ 06.06.09. 

20. ɹʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤ ʚ ʨʝʚʠʟʠʦʥʥʫʶ 
ʢʦʤʠʩʩʠʶ ʨʠʞʩʢʦʛʦ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʠʪʝʪʘ. 
(B) [IX-1] 

ʇʦʣʦʞʝʥʠʝ ʦ ʈʠʞʩʢʦʤ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʠ ʦʪ 01.03.11., 
ʧʢʪ. 26. ʀʩʢʣʶʯʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 27.01.15 ʩ 
ʦʜʥʦʚʨʝʤʝʥʥʦʡ ʣʠʢʚʠʜʘʮʠʝʡ ʨʝʚʠʟʠʦʥʥʦʡ ʢʦʤʠʩʩʠʠ. 
ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʜʣʷ ʚʩʝʭ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʚʚʝʜʝʥʳ ʟʘʢʦʥʦʤ çʆ 
ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷʭè ʦʪ 19.05.94 ʠ ʠʩʢʣʶʯʝʥʳ ʠʟ ʟʘʢʦʥʘ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 21.12.00 



21. ʀʟʙʠʨʘʪʴʩʷ ʩʫʜʝʙʥʳʤʠ 
ʟʘʩʝʜʘʪʝʣʷʤʠ [VIII-7, IX -1] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʩʫʜʝʙʥʦʡ ʚʣʘʩʪʠè ʦʪ 15.12.92, ʩʪ. 56. ʀʥʩʪʠʪʫʪ 
ʩʫʜʝʙʥʳʭ ʟʘʩʝʜʘʪʝʣʝʡ ʫʧʨʘʟʜʥʝʥ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 
16.06.09 

II. ʇʨʘʚʘ ʩʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ 
ɻʨʘʞʜʘʥʝ ʠʤʝʶʪ ʧʨʝʠʤʫʱʝʩʪʚʝʥʥʦʝ ʧʨʘʚʦ: 

22. ʇʨʘʚʦ ʧʨʠʚʘʪʠʟʠʨʦʚʘʪʴ 
ʢʦʦʧʝʨʘʪʠʚʥʫʶ ʢʚʘʨʪʠʨʫ ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʠʪ ʠ 
ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, ʥʦ ʧʨʠ ʫʩʣʦʚʠʠ ʧʨʦʞʠʚʘʥʠʷ 
ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʥʝ ʤʝʥʝʝ 16 ʣʝʪ. 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʢʦʦʧʝʨʘʪʠʚʥʳʭ ʢʚʘʨʪʠʨè ʦʪ 
04.12.91, ʩʪ.7. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʥʦʚʳʤ ʟʘʢʦʥʦʤ ʦʪ 
31.08.95 

23. ʇʦʢʫʧʘʪʴ ʞʠʣʴʝ ʫ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ  
 ʠ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʠʪʝʪʦʚ 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʦʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʚ 
ʨʝʰʝʥʠʠ ʞʠʣʠʱʥʳʭ ʚʦʧʨʦʩʦʚè ʦʪ 11.05.93, ʩʪ. 3.     
ʕʪʦʪ ʚʠʜ ʧʦʤʦʱʠ ʥʘʩʝʣʝʥʠʶ ʦʪʤʝʥʝʥ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ 
ɿʘʢʦʥʫ ʦʪ 05.10.95 

24. ʉʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʥʘ ʟʝʤʣʶ ʠ ʜʨʫʛʠʝ 
ʧʨʠʨʦʜʥʳʝ ʨʝʩʫʨʩʳ (А) 

ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʦʥʥʳʡ ʟʘʢʦʥ çʆ ʧʨʘʚʘʭ ʠ ʦʙʷʟʘʥʥʦʩʪʷʭ 
ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʠ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘè ʦʪ 10.12.91, ʩʪ. 9. ʆʪʤʝʥʝʥ ʩ 
ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ʠʟʤʝʥʝʥʠʡ ʢ ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʠ  ʦʪ 15.10. 98 

25. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʃʈ, ʧʦʣʫʯʠʚʰʠʝ ʟʝʤʣʶ ʚ 
ʭʦʜʝ ʜʝʥʘʮʠʦʥʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ 
ʧʨʠʦʙʨʝʩʪʠ ʧʦ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʥʦʡ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦʤ 
ʮʝʥʝ (ʟʘ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʝ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʳ) 
ʧʨʠʣʝʛʘʶʱʠʡ ʫʯʘʩʪʦʢ ʟʝʤʣʠ, ʚ ʩʠʣʫ 
ʢʦʥʬʠʛʫʨʘʮʠʠ ʠʣʠ ʤʘʣʦʡ ʧʣʦʱʘʜʠ ʥʝ ʛʦʜʥʳʡ 
ʧʦʜ ʟʘʩʪʨʦʡʢʫ. 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ ʨʝʬʦʨʤʳ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭè 
ʦʪ 30.10. 97, ʩʪ. 2(1). ʕʪʦ ʧʨʘʚʦ ʙʳʣʦ ʚ ʩʠʣʝ ʜʦ 01.03.99. 

 

26. ʇʨʘʚʦ ʩʪʘʪʴ ʯʣʝʥʦʤ ɾʉʂ ʠʤʝʝʪʩʷ 
ʠ ʫ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʥʦ ʧʨʠ ʫʩʣʦʚʠʠ 
ʥʘʣʠʯʠʷ ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʡ ʧʨʦʧʠʩʢʠ ʠ 
ʧʨʦʞʠʚʘʥʠʷ ʚ ʈʠʛʝ ʥʝ ʤʝʥʝʝ 16 ʣʝʪ  

ʇʨʘʚʠʣʘ ʈʠʞʩʢʦʡ ʜʫʤʳ ˉ 5 çʆʙ ʫʩʣʦʚʠʷʭ ʜʣʷ ʣʠʮ, 
ʞʝʣʘʶʱʠʭ ʧʨʠʚʘʪʠʟʠʨʦʚʘʪʴ ʢʚʘʨʪʠʨʫ ʚ ɾʉʂè ʦʪ 
04.10.94., ʧ.1. ʇʨʘʚʠʣʘ ʧʨʠʟʥʘʥʳ ʥʝ ʠʤʝʶʱʠʤʠ ʩʠʣʳ 
ʧʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝʤ ʈɼ ʦʪ.15.10. 02 

27. ʇʝʨʝʜʘʚʘʪʴ ʚ ʥʘʩʣʝʜʩʪʚʦ ʧʨʘʚʦ 
ʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʷ ʟʝʤʣʝʡ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ 
ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ [VII-2,VIII-2]  (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ ʨʝʬʦʨʤʝ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʃʈè ʦʪ 
20.11.1991, ʩʪ. 24 (ʚ ʨʝʜʘʢʮʠʠ ʦʪ 15.04.99) ʧʦʩʣʝ ʧʦʧʨʘʚʦʢ 
ʦʪ 31.03.94. ʀʩʢʣʶʯʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 30.06.05  

4 28. ʋ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʝʪ ʧʨʘʚʘ ʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʪʴ 
ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʝ ʠʤ ʚʦʟʜʫʰʥʳʝ ʩʫʜʘ ʚ 
ʈʝʛʠʩʪʨʝ ʚʦʟʜʫʰʥʳʭ ʩʫʜʦʚ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʡ 

ʘʚʠʘʮʠʠ [VIII-3] (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 23.02.93, ʩʪ. 7, 8. ɿʘʢʦʥ çʆʙ 
ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 05.10.94, ʩʪ. 7, 8. ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ ʦʪʤʝʥʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 11.05.06 

29. ʂʘʞʜʳʡ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ʃʘʪʚʠʠ ʧʦʣʫʯʘʝʪ ʥʘ 
15 ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ ʙʦʣʴʰʝ, ʯʝʤ 
ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ. ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ, ʨʦʜʠʚʰʠʡʩʷ 
ʚʥʝ ʃʘʪʚʠʠ, ʧʦʣʫʯʘʝʪ ʝʱʝ ʥʘ 5 
ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ ʤʝʥʴʰʝ. ʆʜʠʥ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪ ï 
ʵʢʚʠʚʘʣʝʥʪ ʦʙʲʝʤʘ ʛʦʩʩʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ, 
ʩʦʟʜʘʥʥʦʛʦ ʟʘ ʦʜʠʥ ʛʦʜ ʞʠʟʥʠ [VIII-1] 

 ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʘʭè ʦʪ 
16.03.95, ʩʪ. 5. ɺʳʜʘʯʘ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ ʧʨʝʢʨʘʱʝʥʘ ʩ 

28.12.07 (ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʠʤʫʱʝʩʪʚʘ 
ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʠ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʷ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚè ʦʪ 16.06.05, ʯ.1 ʩʪ. 27) 

30. ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʝ, ʧʨʠʙʳʚʰʠʝ ʚ ʃʘʪʚʠʶ 
ʧʦʩʣʝ ʜʦʩʪʠʞʝʥʠʷ ʧʝʥʩʠʦʥʥʦʛʦ ʚʦʟʨʘʩʪʘ ʠ 
ʥʝ ʦʪʨʘʙʦʪʘʚʰʠʝ ʟʜʝʩʴ 5 ʣʝʪ ʥʘ 
ʦʧʣʘʯʠʚʘʝʤʦʡ ʨʘʙʦʪʝ, ʥʝ ʧʦʣʫʯʘʶʪ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ  

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʘʭè ʦʪ 
16.03.95, ʯ. 4 ʩʪ. 5. ɺʳʜʘʯʘ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ ʧʨʝʢʨʘʱʝʥʘ ʩ 

28.12.07 (ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʠʤʫʱʝʩʪʚʘ 
ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʠ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʷ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚè ʦʪ 16.06.05, ʯ.1 ʩʪ. 27) 

31. ɻʨʘʞʜʘʥʠʥ ʃʘʪʚʠʠ ʧʦʣʫʯʘʝʪ 
ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʳ, ʝʩʣʠ ʚ  ʧʝʨʠʦʜ ʜʦ 31.12.92 
ʧʨʦʞʠʚʘʣ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʠ ʙʳʣ ʟʘʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʥ 
ʚ ʢʘʯʝʩʪʚʝ ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʛʦ ʞʠʪʝʣʷ. 
ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ʧʦʣʫʯʘʝʪ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʳ ʣʠʰʴ 
ʩ ʤʦʤʝʥʪʘ ʧʦʩʣʝʜʥʝʛʦ 
ʟʘʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʥʥʦʛʦ ʧʨʠʙʳʪʠʷ ʥʘ 
ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʝ ʤʝʩʪʦ ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʘ ʚ ʃʘʪʚʠʠ 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʘʭè ʦʪ 
16.03.95, ʯ. 3 ʩʪ. 5. ɺʳʜʘʯʘ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ ʧʨʝʢʨʘʱʝʥʘ ʩ 
28.12.07 (ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʠʤʫʱʝʩʪʚʘ 
ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʠ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʷ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚè ʦʪ 16.06.05, ʯ.1 ʩʪ. 27) 



32. ɻʨʘʞʜʘʥʝ ʃʘʪʚʠʠ ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ ʚʳʢʫʧʘ 
ʧʦ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʥʦʡ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦʤ ʮʝʥʝ 
(ʟʘ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʝ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʳ) 
ʟʝʤʣʠ, ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʦʡ ʜʣʷ 
ʬʫʥʢʮʠʦʥʠʨʦʚʘʥʠʷ ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʤ ʠʤ 
ʞʠʣʳʭ ʜʦʤʦʚ ʠʣʠ ʩʘʜʦʚʦʛʦ ʫʯʘʩʪʢʘ, ʝʩʣʠ 
ʟʝʤʣʷ ʙʳʣʘ ʚʦʟʚʨʘʱʝʥʘ ʙʳʚʰʝʤʫ 
ʚʣʘʜʝʣʴʮʫ ʚ ʭʦʜʝ  ʜʝʥʘʮʠʦʥʘʣʠʟʘʮʠʠ [VII-
2,VIII-2] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ ʨʝʬʦʨʤʝ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʡ 
ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʠè ʦʪ 20.11.91, ʧʢʪ. 2 ʯ. 1 ʩʪ. 12. ɺʚʝʜʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 31.03.94, ʩʪ. 8. ʍʦʪʷ ʦʬʠʮʠʘʣʴʥʦʝ ʦʢʦʥʯʘʥʠʝ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʟʝʤʣʠ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʥʘʤʝʯʝʥʦ ʥʘ 30.11.14, 
ʧʦʩʣʝʜʥʠʤ ʩʨʦʢʦʤ ʟʘʢʣʶʯʝʥʠʷ ʜʦʛʦʚʦʨʘ ʦ ʧʦʢʫʧʢʝ ʟʝʤʣʠ 
ʷʚʣʷʝʪʩʷ 30.12.12 (ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦ, ʩʪ.6 ʠ ʯ.5. ʩʪ.2 ɿʘʢʦʥʘ 
çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʟʝʤʣʠ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʃʈè), ʯʪʦ ʤʳ ʠ 
ʩʯʠʪʘʝʤ ʜʘʪʦʡ ʫʪʨʘʪʳ ʩʠʣʳ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʝʛʦ ʨʘʟʣʠʯʠʷ.  ɼʦ 
01.01.12 ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʳ 95,2% ʚʳʜʘʥʥʳʭ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ 
ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ.  

33. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʃʘʪʚʠʠ ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ 
ʚʳʢʫʧʘ ʧʦ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʥʦʡ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦʤ 
ʮʝʥʝ (ʟʘ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʝ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʳ) 
ʟʝʤʣʠ, ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʦʡ ʜʣʷ 
ʬʫʥʢʮʠʦʥʠʨʦʚʘʥʠʷ ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʤ ʠʤ 
ʟʜʘʥʠʡ ʠ ʩʦʦʨʫʞʝʥʠʡ ʚ ʩʣʝʜʫʶʱʝʤ 
ʩʣʫʯʘʝ: ʝʩʣʠ ʟʝʤʣʷ ʙʳʣʘ ʚʦʟʚʨʘʱʝʥʘ 
ʙʳʚʰʝʤʫ ʚʣʘʜʝʣʴʮʫ ʚ ʭʦʜʝ  
ʜʝʥʘʮʠʦʥʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʘ ʫʧʦʤʷʥʫʪʳʝ 
ʧʦʩʪʨʦʡʢʠ ʙʳʣʠ ʢʫʧʣʝʥʳ ʫ ʙʳʚʰʝʛʦ 
ʚʣʘʜʝʣʴʮʘ ʜʦ ʚʦʟʚʨʘʱʝʥʠʷ ʝʤʫ ʟʝʤʣʠ. 
[VII-2,VIII-2] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʟʝʤʝʣʴʥʦʡ ʨʝʬʦʨʤʝ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʡ 
ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʠè ʦʪ 20.11.91, ʧʢʪ. 1 ʯ. 1 ʩʪ. 12. ɺʚʝʜʝʥʦ 
ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 31.03.94, ʩʪ. 8. ʍʦʪʷ ʦʬʠʮʠʘʣʴʥʦʝ 
ʦʢʦʥʯʘʥʠʝ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʟʝʤʣʠ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʥʘʤʝʯʝʥʦ ʥʘ 
30.11.14, ʧʦʩʣʝʜʥʠʤ ʩʨʦʢʦʤ ʟʘʢʣʶʯʝʥʠʷ ʜʦʛʦʚʦʨʘ ʦ ʧʦʢʫʧʢʝ 
ʟʝʤʣʠ ʷʚʣʷʝʪʩʷ 30.12.12 (ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦ, ʩʪ.6 ʠ ʯ.5. ʩʪ.2 
ɿʘʢʦʥʘ çʆʙ ʦʢʦʥʯʘʥʠʠ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʟʝʤʣʠ ʚ ʛʦʨʦʜʘʭ ʃʈè), 
ʯʪʦ ʤʳ ʠ ʩʯʠʪʘʝʤ ʜʘʪʦʡ ʫʪʨʘʪʳ ʩʠʣʳ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʝʛʦ 
ʨʘʟʣʠʯʠʷ.  ɼʦ 01.01.12 ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʳ 95,2% ʚʳʜʘʥʥʳʭ 
ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʦʥʥʳʭ ʩʝʨʪʠʬʠʢʘʪʦʚ. 

III. ʏʘʩʪʥʦʝ ʧʨʝʜʧʨʠʥʠʤʘʪʝʣʴʩʪʚʦ 
34. ʋʯʘʩʪʠʝ ʚ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʦʙʲʝʢʪʦʚ, 
ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʭ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷʤ, 
ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝ ʠʤʝʶʪ ʣʠʰʴ ʧʨʠ ʫʩʣʦʚʠʠ, 
ʯʪʦ ʦʥʠ ʧʨʦʞʠʣʠ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʥʝ ʤʝʥʝʝ 16 
ʣʝʪ (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʠʚʘʪʠʟʘʮʠʠ ʥʘʭʦʜʷʱʠʭʩʷ ʚ ʩʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ 
ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʤʘʣʳʭ ʦʙʲʝʢʪʦʚ ʪʦʨʛʦʚʣʠ, 
ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʧʠʪʘʥʠʷ ʠ ʙʳʪʦʚʳʭ ʫʩʣʫʛè ʦʪ 05.11.91, 
ʩʪ. 11. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʚ ʥʦʚʦʤ ʟʘʢʦʥʝ ʦʪ 19.07.94. 

35. ɹʦʣʴʰʠʥʩʪʚʦ ʯʣʝʥʦʚ ʧʨʘʚʣʝʥʠʷ  
ʢʦʤʤʝʨʯʝʩʢʦʛʦ ʙʘʥʢʘ ʜʦʣʞʥʳ   ʙʳʪʴ 
ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ (А) 

ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʩʦʚʝʪʘ ɹʘʥʢʘ ʃʘʪʚʠʠ (ʉɹʃ) ˉ 10/7 ʦʪ 
16.09.93. ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʉɹʃ ˉ 21/1  ʦʪ 20.12.94, ʩʪ.  
9.2.4. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝʤ ʉɹʃ ˉ 
31/1 ʦʪ 14.03.96 

36. ʋʯʨʝʜʠʪʝʣʷʤʠ ʙʘʥʢʦʚ ʠ ʣʦʤʙʘʨʜʦʚ 
ʤʦʛʫʪ ʙʳʪʴ ʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝ, ʥʦ ʧʨʠ 
ʫʩʣʦʚʠʠ ʧʨʦʞʠʚʘʥʠʷ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʥʝ 
ʤʝʥʝʝ 21 ʛʦʜʘ (А) 

ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʉɹʃ ˉ 21/1 ʦʪ 20.12.94, ʩʪ. 4 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʨʝʰʝʥʠʝʤ ʉɹʃ ˉ 31/1 ʦʪ 14.03.96 

37. ʇʨʘʚʦ ʧʦʣʫʯʠʪʴ ʣʠʮʝʥʟʠʶ ʥʘ  
ʢʦʤʤʝʨʯʝʩʢʠʝ ʧʝʨʝʚʦʟʢʠ, 
ʪʨʘʥʩʧʦʨʪʠʨʦʚʢʫ ʧʦʯʪʳ ʠ ʧʘʩʩʘʞʠʨʦʚ 
ʚʦʟʜʫʰʥʳʤ ʧʫʪʝʤ ʠʤʝʶʪ ʪʦʣʴʢʦ 
ʛʨʘʞʜʘʥʝ (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 23.02.93, ʩʪ.78,79 
ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʚʠʘʮʠʠè ʦʪ 05.10.94, ʩʪ.78,79 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 30.10.97 

38. ʋʯʨʝʜʠʪʝʣʷʤʠ ʘʢʮʠʦʥʝʨʥʳʭ ʦʙʱʝʩʪʚ 
ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝ ʤʦʛʫʪ ʙʳʪʴ ʣʠʰʴ ʧʨʠ ʫʩʣʦʚʠʠ, 
ʯʪʦ ʦʥʠ ʧʨʦʞʠʣʠ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʥʝ ʤʝʥʝʝ 21 
ʛʦʜʘ. ɸʥʘʣʦʛʠʯʥʳʝ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ 
ʥʘʢʣʘʜʳʚʘʶʪʩʷ ʥʘ ʧʨʝʟʠʜʝʥʪʘ 
ʘʢʮʠʦʥʝʨʥʦʛʦ   ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʠ ʧʨʠʩʷʞʥʳʭ 
ʨʝʚʠʟʦʨʦʚ (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʢʮʠʦʥʝʨʥʳʭ ʦʙʱʝʩʪʚʘʭè ʦʪ 18.05.93, 
ʩʪ. 10.1 (1), 17.4. ʋʪʨʘʪʠʣ ʩʠʣʫ ʩ 19.05.06. 

39. ʊʦʣʴʢʦ ʢʦʥʪʨʦʣʠʨʫʝʤʳʝ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ 
ʃʈ ʢʦʤʧʘʥʠʠ ʤʦʛʫʪ ʧʨʦʚʦʜʠʪʴ ʣʦʚ ʨʳʙʳ ʚ 
ʪʝʨʨʠʪʦʨʠʘʣʴʥʳʭ ʚʦʜʘʭ ʉʐɸ  

ɼʦʛʦʚʦʨ ʩ ʉʐɸ ʦ ʨʳʙʦʣʦʚʩʪʚʝ ʦʪ 08.04.93. ʋʪʨʘʪʠʣ 
ʩʠʣʫ 01.01.03 
 

IV. ʉʦʮʠʘʣʴʥʳʝ ʧʨʘʚʘ 
  

40. ʄʝʩʪʥʳʝ ʚʣʘʩʪʠ ʚ ʦʪʜʝʣʴʥʳʭ   
ʨʝʛʠʦʥʘʭ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʶʪ ʥʦʚʳʝ   
ʢʚʘʨʪʠʨʳ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ  (А) 

ʉʤ. ʥʘʧʨʠʤʝʨ, ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʛʦʨʩʦʚʝʪʘ ʖʨʤʘʣʳ (20 
ʩʝʩʩʠʷ 15 ʩʦʟʳʚʘ) ʦʪ 12.03.92. ʇʨʝʜʧʦʣʦʞʠʪʝʣʴʥʦ 
ʦʪʤʝʥʝʥʦ ʚ 1994 ʛʦʜʫ ʧʦʩʣʝ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʦʚ 

41. ʇʨʠ ʣʠʢʚʠʜʘʮʠʠ ʦʙʱʝʞʠʪʠʡ ʚ ʨʷʜʝ 
ʨʘʡʦʥʦʚ ʙʝʩʩʨʦʯʥʳʝ ʜʦʛʦʚʦʨʘ ʥʘʡʤʘ 
ʟʘʢʣʶʯʘʶʪʩʷ ʪʦʣʴʢʦ ʩ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ (А) 

ʉʤ. ʥʘʧʨʠʤʝʨ, ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ˉ 82 ʃʘʪʛʘʣʴʩʢʦʛʦ 
ʨʘʡʦʥʥʦʛʦ ʉʦʚʝʪʘ ʈʠʛʠ ʦʪ 25.02.93. ʆʪʤʝʥʝʥʦ 
ʧʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝʤ ʈʠʞʩʢʦʡ ʜʫʤʳ ˉ 52 ʦʪ 27.10.94 



42. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʤʦʛʫʪ ʧʦʣʫʯʠʪʴ 
ʢʦʤʧʝʥʩʘʮʠʶ ʨʘʩʭʦʜʦʚ ʟʘ   
ʮʝʥʪʨʘʣʴʥʦʝ ʦʪʦʧʣʝʥʠʝ  

ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʈʠʞʩʢʦʡ ʜʫʤʳ ˉ 830 çʆ ʧʦʜʜʝʨʞʢʝ 
ʤʘʣʦʦʙʝʩʧʝʯʝʥʥʳʭ ʞʠʪʝʣʝʡ ʈʠʛʠ ʚ ʦʪʦʧʠʪʝʣʴʥʦʤ 
ʩʝʟʦʥʝ 1994/95 ʛʛ.è ʦʪ 10.01.95. 
ʋʪʨʘʪʠʣʦ ʩʠʣʫ ʩ ʦʢʦʥʯʘʥʠʝʤ ʦʪʦʧʠʪʝʣʴʥʦʛʦ ʩʝʟʦʥʘ 

43. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ 
ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʶʪʩʷ ʫʯʘʩʪʢʠ ʟʝʤʣʠ ʧʦʜ 
ʠʥʜʠʚʠʜʫʘʣʴʥʫʶ ʟʘʩʪʨʦʡʢʫ ʠ 
ʚʳʜʝʣʷʶʪʩʷ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʠʝ 
ʣʴʛʦʪʥʳʝ ʟʘʡʤʳ 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʦʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʚ 
ʨʝʰʝʥʠʠ ʞʠʣʠʱʥʳʭ ʚʦʧʨʦʩʦʚè ʦʪ 11.05.93, ʩʪ. 2,3. 
ʕʪʦʪ ʚʠʜ ʧʦʤʦʱʠ ʥʘʩʝʣʝʥʠʶ ʦʪʤʝʥʝʥ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ɿʘʢʦʥʫ 
ʦʪ 05.10.95 

44. ʉʦʮʠʘʣʴʥʘʷ ʧʝʥʩʠʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʘ 
10% ʤʝʥʴʰʝ, ʯʝʤ ʫ ʛʨʘʞʜʘʥ 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʦʨʷʜʢʝ ʚʨʝʤʝʥʥʦʛʦ ʨʘʩʯʝʪʘ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʡ 
ʧʝʥʩʠʠè ʦʪ 27.10.93, ʩʪ. 5.2. ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ 
ɿʘʢʦʥʘ çʆ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʧʝʥʩʠʷʭè ʦʪ 02.11.95 

45. ɿʘʡʤʳ ʜʣʷ ʧʦʢʫʧʢʠ ʧʨʘʚʘ ʘʨʝʥʜʳ 
ʚʳʩʚʦʙʦʞʜʘʶʱʠʭʩʷ (ʚʩʣʝʜʩʪʚʠʝ 
ʵʤʠʛʨʘʮʠʠ ʠʣʠ ʚʳʩʝʣʝʥʠʷ ʟʘ ʜʦʣʛʠ) 
ʢʚʘʨʪʠʨ ʚʳʜʘʶʪʩʷ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ 

ʇʦʣʦʞʝʥʠʝ ʈʠʞʩʢʦʡ ʜʫʤʳ ˉ 83 ʦʪ 07.03.1997 çʆʙ 
ʠʟʤʝʥʝʥʠʷʭ ʚ ʧʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʠ ʈʠʞʩʢʦʡ ʫʧʨʘʚʳ ˉ 160 ʦʪ 
04.06.93è. ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝʤ ʈɼ ˉ 5432 ʦʪ 
23.12. 97  

46. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ 
ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ ʟʘʡʤʘ ʜʣʷ ʧʦʢʫʧʢʠ 
ʢʚʘʨʪʠʨʳ ʚ ʥʦʚʦʩʪʨʦʡʢʘʭ,   

ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʈʠʞʩʢʦʡ ʜʫʤʳ ˉ 160 çʆ ʚʳʜʝʣʝʥʠʠ 
ʟʘʡʤʦʚ ʜʣʷ ʧʨʠʦʙʨʝʪʝʥʠʷ ʢʚʘʨʪʠʨè ʦʪ 04.06.93, ʩʪ. 1.1 
ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʇʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝʤ ʈɼ ˉ 5432 ʦʪ 23.12 97 

47. ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʜʣʷ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ 
ʧʦʤʦʱʠ ʚ ʨʝʰʝʥʠʠ ʞʠʣʠʱʥʳʭ 
ʚʦʧʨʦʩʦʚ ʪʨʝʙʫʝʪʩʷ ʥʘʣʠʯʠʝ 
ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʡ ʧʨʦʧʠʩʢʠ. ɼʣʷ ʛʨʘʞʜʘʥ 
ʵʪʦʛʦ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʥʝ ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʦ 
(А)  [VII-1]  

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʦʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʚ 
ʨʝʰʝʥʠʠ ʞʠʣʠʱʥʳʭ ʚʦʧʨʦʩʦʚè ʦʪ 11.05.93, ʩʪ. 3. 
ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 22.04.99 

48. ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʠ ʚʳʝʟʜʝ ʥʘ 
ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʝ ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ ʟʘ ʛʨʘʥʠʮʫ 
ʚʳʧʣʘʯʠʚʘʝʪʩʷ ʧʝʥʩʠʷ  ʟʘ 6 ʤʝʩʷʮʝʚ, 
ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ï ʩʦʭʨʘʥʷʝʪʩʷ ʧʦʞʠʟʥʝʥʥʦ  

ɿʘʢʦʥ çʆ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʧʝʥʩʠʷʭè ʦʪ 02.11.95, ʩʪ. 38 
(1),(2).  
ʇʨʠʚʠʣʝʛʠʷ ʦʪʤʝʥʝʥʘ ʚʚʝʜʝʥʠʝʤ ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʚ ɿʘʢʦʥ çʆ 
ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʧʝʥʩʠʷʭè ʦʪ 05.08.99 

49. ʊʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʨʝʛʠʩʪʨʠʨʫʶʪʩʷ 
ʜʣʷ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ ʧʦʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ 
ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʝʩʣʠ ʦʥʠ ʧʨʦʞʠʣʠ 
ʙʦʣʝʝ 40 ʣʝʪ ʚ ʢʚʘʨʪʠʨʘʭ ʙʝʟ ʫʜʦʙʩʪʚ 
ʠʣʠ ʚ ʢʦʤʤʫʥʘʣʴʥʳʭ ʢʚʘʨʪʠʨʘʭ 

çʇʨʘʚʠʣʘ ʦ ʧʦʨʷʜʢʝ ʨʝʛʠʩʪʨʘʮʠʠ ʩʝʤʝʡ ʜʣʷ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ 
ʧʦʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʚ ʨʝʰʝʥʠʠ 
ʞʠʣʠʱʥʳʭ ʚʦʧʨʦʩʦʚè ˉ 17 ʂʘʙʠʥʝʪʘ ʄʠʥʠʩʪʨʦʚ ʃʈ ʦʪ 
23.11.93, ʩʪ. 8.6. 
ʋʪʨʘʪʠʣʦ ʩʠʣʫ ʩ ʚʚʝʜʝʥʠʝʤ ʥʦʚʦʛʦ ʟʘʢʦʥʘ ʦʪ 12.06.01 

V. ʉʚʦʙʦʜʘ ʚʲʝʟʜʘ, ʚʳʝʟʜʘ ʠ ʚʦʩʩʦʝʜʠʥʝʥʠʷ ʩʝʤʝʡ 
50. ʉʚʦʙʦʜʥʳʡ ʚʳʙʦʨ ʤʝʩʪʘ 
ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʘ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥ 
ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ (А) 

ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʦʥʥʳʡ ʟʘʢʦʥ çʆ ʧʨʘʚʘʭ ʠ ʦʙʷʟʘʥʥʦʩʪʷʭ 
ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʠ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘè ʦʪ 10.12.91, ʩʪ.10,29. ʆʪʤʝʥʝʥ 
ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʢ ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʠ ʦʪ 15.10.98 

51. ɹʝʩʧʨʝʧʷʪʩʪʚʝʥʥʦʝ ʚʦʟʚʨʘʱʝʥʠʝ ʚ 
ʃʘʪʚʠʶ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʦ ʪʦʣʴʢʦ 
ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ (А) 

ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʦʥʥʳʡ ʟʘʢʦʥ çʆ ʧʨʘʚʘʭ ʠ ʦʙʷʟʘʥʥʦʩʪʷʭ 
ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʠ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘè ʦʪ 10.12.91, ʩʪ.10, 28.ʆʪʤʝʥʝʥ 
ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʢ ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʠ ʦʪ 15.10.98 

52. ʋ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʝʪ ʧʨʘʚʘ ʩʚʦʙʦʜʥʦ 
ʚʳʙʠʨʘʪʴ ʤʝʩʪʦ ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʘ ʟʘ 
ʛʨʘʥʠʮʝʡ (А), [VIII-4] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʩʪʘʪʫʩʝ ʛʨʘʞʜʘʥ ʙʳʚʰʝʛʦ ʉʉʉʈ, ʥʝ ʠʤʝʶʱʠʭ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ 
ʃʘʪʚʠʠ ʠʣʠ ʜʨʫʛʦʛʦ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘè ʦʪ 12.04.95, ʩʪ.1(3.5) ʧʦʩʣʝ 
ʠʟʤʝʥʝʥʠʡ ʦʪ 11.09.98 ï ʜʣʷ ʣʠʮ, ʫ ʢʦʪʦʨʳʭ ʠʤʝʣʘʩʴ ʧʦʩʪʦʷʥʥʘʷ 
ʧʨʦʧʠʩʢʘ ʚ ʩʪʨʘʥʘʭ ʉʅɻ, ʧʦʩʣʝ ʠʟʤʝʥʝʥʠʡ ʦʪ 04.06.06 ï ʫ ʢʦʪʦʨʳʭ 
ʠʤʝʣʩʷ ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʡ ʚʠʜ ʥʘ ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ ʟʘ ʨʫʙʝʞʦʤ. ʇʨʠʟʥʘʥʦ ʥʝ 
ʠʤʝʶʱʠʤ ʩʠʣʳ ʩ 01.09.05 ʨʝʰʝʥʠʝʤ ʂʦʥʩʪʠʪʫʮʠʦʥʥʦʛʦ ʩʫʜʘ ʦʪ 
07.03.05. 

53. ʃʠʮʦ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʠʣʠ   ʠʥʦʩʪʨʘʥʥʳʡ 
ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ, ʧʨʦʞʠʚʘʶʱʠʡ ʚ ʃʘʪʚʠʠ, ʚʧʨʘʚʝ 
ʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʪʴ ʙʨʘʢ ʩ ʣʠʮʦʤ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ 
ʠʣʠ ʠʥʦʩʪʨʘʥʥʳʤ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʦʤ ʪʦʣʴʢʦ ʚ ʪʦʤ 
ʩʣʫʯʘʝ, ʝʩʣʠ ʦʙʘ ʚʩʪʫʧʘʶʱʠʭ ʚ ʙʨʘʢ ʥʘ ʤʦʤʝʥʪ 
ʨʝʛʠʩʪʨʘʮʠʠ ʙʨʘʢʘ ʠʤʝʶʪ ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʝ ʚʠʜʳ ʥʘ 
ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ.   ɼʣʷ ʛʨʘʞʜʘʥ ʃʘʪʚʠʠ, ʚʩʪʫʧʘʶʱʠʭ 
ʚ ʙʨʘʢ ʩ ʣʠʮʘʤʠ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʠʣʠ 
ʠʥʦʩʪʨʘʥʥʳʤʠ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ, ʜʦʩʪʘʪʦʯʥʦ 

ʥʘʣʠʯʠʷ ʫ ʧʦʩʣʝʜʥʠʭ ʜʝʡʩʪʚʠʪʝʣʴʥʦʡ ʚʠʟʳ. (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʢʪʘʭ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʛʦ ʩʦʩʪʦʷʥʠʷè ʦʪ 
21.10.93, ʩʪ. 15, ʧʧ. 2,3 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 11.12.97 



54. ɺʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ ʚʠʜʘ ʥʘ 

ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʨʦʜʥʳʤʠ ʠ ʙʣʠʟʢʠʤʠ 
ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠ   ʣʠʮ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʚ 
ʦʙʷʟʘʪʝʣʴʥʦʤ ʧʦʨʷʜʢʝ ʫʚʷʟʘʥʘ ʩʦ 
ʩʧʦʩʦʙʥʦʩʪʴʶ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʩʝʙʷ ʠ ʣʠʮ, 
ʥʘʭʦʜʷʱʠʭʩʷ ʥʘ ʠʭ ʠʞʜʠʚʝʥʠʠ. ɼʣʷ ʯʣʝʥʦʚ 
ʩʝʤʴʠ   ʛʨʘʞʜʘʥ ʵʪʦʛʦ ʥʝ ʪʨʝʙʫʝʪʩʷ. 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʚʲʝʟʜʝ ʠ ʧʨʝʙʳʚʘʥʠʠ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʚ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘè ʦʪ 09.06.92, ʩʪ. 35, ʧ.2 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ɿʘʢʦʥʘ çʆʙ ʠʤʤʠʛʨʘʮʠʠè 
ʦʪ 31.10.02 

55. ɽʩʣʠ ʙʨʘʢ, ʥʘ ʦʩʥʦʚʘʥʠʠ ʢʦʪʦʨʦʛʦ 

ʠʥʦʩʪʨʘʥʝʮ ʧʦʣʫʯʠʣ ʩʨʦʯʥʳʡ ʚʠʜ ʥʘ 
ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ, ʨʘʩʪʦʨʛʘʝʪʩʷ, ʚʠʜ ʥʘ ʞʠʪʝʣʴʩʪʚʦ 
ʥʝ ʘʥʥʫʣʠʨʫʝʪʩʷ ʣʠʰʴ ʝʩʣʠ ʨʝʙʝʥʦʢ ï 
ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ʃʈ ï ʦʩʪʘʚʣʷʝʪʩʷ ʨʝʰʝʥʠʝʤ ʩʫʜʘ ʫ 
ʨʦʜʠʪʝʣʷ ï ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʘ. 
ɽʩʣʠ ʨʝʙʝʥʦʢ ï ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ï ʦʥ ʚ ʵʪʦʤ 
ʩʣʫʯʘʝ ʚʳʜʚʦʨʷʝʪʩʷ ʠʟ ʩʪʨʘʥʳ ʚʤʝʩʪʝ ʩ 

ʨʦʜʠʪʝʣʝʤ ï ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʤ (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʚʲʝʟʜʝ ʠ ʧʨʝʙʳʚʘʥʠʠ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʚ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘè ʦʪ 09.06.92, ʩʪ. 25 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ɿʘʢʦʥʘ çʆʙ ʠʤʤʠʛʨʘʮʠʠè 
ʦʪ 31.10.02 

56. ʂʦʥʩʫʣ ʃʈ ʚʢʣʶʯʘʝʪ ʚ ʨʝʛʠʩʪʨ, 
ʦʢʘʟʳʚʘʝʪ ʧʦʤʦʱʴ ʠ ʠʥʳʤʠ 
ʩʨʝʜʩʪʚʘʤʠ ʟʘʱʠʱʘʝʪ ʪʦʣʴʢʦ ʧʨʘʚʘ 
ʛʨʘʞʜʘʥ ʃʈ. (А), [VIII-2] 

çʂʦʥʩʫʣʴʩʢʠʡ ʨʝʛʠʩʪʨè ʦʪ 08.08.94, ʩʪ. 11. ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ 
ʦʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 02.11.06 

57. ɽʩʣʠ ʥʘ ʤʦʤʝʥʪ ʨʦʞʜʝʥʠʷ ʨʝʙʝʥʢʘ ʦʜʠʥ ʠʟ 
ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ ï ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ʃʘʪʚʠʠ, ʘ ʚʪʦʨʦʡ ï 
ʠʥʦʩʪʨʘʥʝʮ, ʩʚʝʜʝʥʠʷ ʦ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʡ 
ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʥʦʩʪʠ ʨʝʙʝʥʢʘ ʚʢʣʶʯʘʶʪʩʷ ʚ ʨʝʛʠʩʪʨ 
ʧʦ ʚʟʘʠʤʥʦʡ ʜʦʛʦʚʦʨʝʥʥʦʩʪʠ. ʋ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ 
ʝʩʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʪʴ ʨʝʙʝʥʢʘ 

ʪʦʣʴʢʦ ʢʘʢ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʘ. (А),  [VIII-3, IX-3] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʩʪʘʪʫʩʝ ʛʨʘʞʜʘʥ ʙʳʚʰʝʛʦ ʉʉʉʈ, ʥʝ ʠʤʝʶʱʠʭ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʃʘʪʚʠʠ ʠʣʠ ʜʨʫʛʦʛʦ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘè ʦʪ 
12.04.95, ʩʪ.8 ʧʦʩʣʝ ʠʟʤʝʥʝʥʠʡ ʦʪ 20.05.04. ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ 
ʦʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 21.06.07.   
 

58. ʇʨʠʛʣʘʰʝʥʠʝ ʜʣʷ ʧʦʣʫʯʝʥʠʷ ʚʠʟʳ 
ʥʝ ʪʨʝʙʫʝʪʩʷ, ʝʩʣʠ ʝʛʦ ʟʘʧʨʘʰʠʚʘʝʪ 
ʵʪʥʠʯʝʩʢʠʡ ʣʘʪʳʰ, ʣʠʚ ʠʣʠ ʣʠʮʦ, ʫ 
ʢʦʪʦʨʦʛʦ ʭʦʪʷ ʙʳ ʦʜʠʥ ʠʟ ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ 
ʷʚʣʷʝʪʩʷ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʦʤ ʃʘʪʚʠʠ  
 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʠʤʤʠʛʨʘʮʠʠè ʦʪ 31.10.02., ʧ. 2.5 ʩʪ. 12 . 
ʇʨʠʚʠʣʝʛʠʷ  ʦʪʤʝʥʝʥʘ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 22.04.10. 
 

VI. ɼʨʫʛʠʝ ʧʨʘʚʘ ʠ ʩʚʦʙʦʜʳ 
59. ʋʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʟʘ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ   

ʦʧʝʨʘʪʠʚʥʦʛʦ ʢʦʥʪʨʦʣʷ (ʩʣʝʞʢʘ, 
ʧʨʦʩʣʫʰʠʚʘʥʠʝ ʪʝʣʝʬʦʥʦʚ  ʠ ʪ. ʜ.) ʚʦʟʤʦʞʥʦ 
ʣʠʰʴ ʩ ʩʦʛʣʘʩʠʷ ʥʘʯʘʣʴʥʠʢʘ ʦʧʝʨʘʪʠʚʥʦʡ 
ʩʣʫʞʙʳ ʠ ʧʦʩʣʝ ʪʦʛʦ, ʢʘʢ ʙʫʜʝʪ ʠʟʚʝʱʝʥ 
ʧʨʦʢʫʨʦʨ. ɺ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʵʪʦʛʦ ʥʝ 

ʪʨʝʙʫʝʪʩʷ. (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʦʧʝʨʘʪʠʚʥʦʡ ʜʝʷʪʝʣʴʥʦʩʪʠè ʦʪ 16.12.93, ʩʪ. 
23(2) 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʦʡ ʢ ʟʘʢʦʥʫ, ʧʨʠʥʷʪʦʡ 12.06.97 

60. ɸʤʥʠʩʪʠʷ ʜʣʷ ʨʷʜʘ ʢʘʪʝʛʦʨʠʡ 
ʦʩʫʞʜʝʥʥʳʭ ʣʠʮ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʝʪʩʷ 
ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆʙ ʘʤʥʠʩʪʠʠè ʦʪ 24.03.94, ʩʪ. 5(4) 
ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʫʩʪʨʘʥʝʥʦ ʩ ʧʨʠʥʷʪʠʝʤ ɿʘʢʦʥʘ çʆʙ ʘʤʥʠʩʪʠʠè 
ʦʪ 20.11.97. 

61. ʇʨʝʜʝʣʴʥʳʡ ʨʘʟʤʝʨ ʰʪʨʘʬʦʚ ʜʣʷ 
ʠʥʦʩʪʨʘʥʥʳʭ ʛʨʘʞʜʘʥ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʫʩʪʘʥʦʚʣʝʥ ʚ ʨʘʟʤʝʨʝ 10000 
$. ɼʣʷ ʛʨʘʞʜʘʥ ʃʘʪʚʠʠ ʵʪʦʪ ʫʨʦʚʝʥʴ 
ʫʩʪʘʥʦʚʣʝʥ ʚ ʨʘʟʤʝʨʝ ʦʢʦʣʦ   500 $. (А) 

ʂʦʜʝʢʩ ʦʙ ʘʜʤʠʥʠʩʪʨʘʪʠʚʥʳʭ ʧʨʘʚʦʥʘʨʫʰʝʥʠʷʭ, ʩʪ. 26 
ʩ ʧʦʧʨʘʚʢʦʡ, ʚʥʝʩʝʥʥʦʡ 28.04.92 
ʆʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 17.06.98 

 

62. ɻʨʘʞʜʘʥʠʥ ʤʦʞʝʪ ʙʳʪʴ ʣʠʰʝʥ 
ʩʚʦʝʛʦ ʩʪʘʪʫʩʘ ʣʠʰʴ ʨʝʰʝʥʠʝʤ ʩʫʜʘ.  
  ʅʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ ʣʠʰʘʝʪʩʷ ʩʪʘʪʫʩʘ ʚ 
ʘʜʤʠʥʠʩʪʨʘʪʠʚʥʦʤ ʧʦʨʷʜʢʝ  (А) 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʩʪʘʪʫʩʝ ʛʨʘʞʜʘʥ ʙʳʚʰʝʛʦ ʉʉʉʈ, ʥʝ ʠʤʝʶʱʠʭ 
ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʃʘʪʚʠʠ ʠʣʠ ʜʨʫʛʦʛʦ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘè ʦʪ 
12.04.95, ʩʪ.7. ʈʘʟʣʠʯʠʝ ʦʪʤʝʥʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 
30.03.00 ʠ ʚʦʩʩʪʘʥʦʚʣʝʥʦ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʦʪ 14.09.00. ʧʦʩʣʝ 
ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʝ ʦʪ 23.05.13.ʠ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ 
ʣʠʰʘʝʪʩʷ ʩʪʘʪʫʩʘ ʚ ʘʜʤʠʥʠʩʪʨʘʪʠʚʥʦʤ ʧʦʨʷʜʢʝ ʩ ʧʨʘʚʦʤ 
ʦʙʞʘʣʦʚʘʥʠʷ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʝʛʦ ʨʝʰʝʥʠʷ ʚ ʩʫʜʝ 

63. ɿʘʱʠʪʘ ʦʪ ʧʫʙʣʠʢʘʮʠʠ 
ʢʦʨʨʝʩʧʦʥʜʝʥʮʠʠ, ʪʝʣʝʬʦʥʥʳʭ ʨʘʟʛʦʚʦʨʦʚ 
ʠ ʪʝʣʝʛʨʘʬʥʳʭ ʩʦʦʙʱʝʥʠʡ ʙʝʟ ʩʦʛʣʘʩʠʷ 
ʘʜʨʝʩʘʪʘ ʠ ʘʚʪʦʨʘ ʠʣʠ ʠʭ ʥʘʩʣʝʜʥʠʢʦʚ, 
ʥʝʚʤʝʰʘʪʝʣʴʩʪʚʦ ʚ ʣʠʯʥʫʶ ʞʠʟʥʴ 
ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʳ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ. (А),  
[VIII-2] 

ɿʘʢʦʥ çʆ ʧʨʝʩʩʝ  ʠ ʜʨʫʛʠʭ ʩʨʝʜʩʪʚʘʭ ʤʘʩʩʦʚʦʡ 
ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʠè ʦʪ 20.12.90. ʩʪ. 7. ʆʛʨʘʥʠʯʝʥʠʝ ʦʪʤʝʥʝʥʦ 

ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ ʢ ʟʘʢʦʥʫ ʦʪ 15.06.06 



 

ʇʨʠʤʝʯʘʥʠʝ: 
1. ɿʥʘʢʦʤ (ɸ) ʦʪʤʝʯʝʥʳ ʨʘʟʣʠʯʠʷ, ʫʩʪʨʘʥʝʥʠʝ ʢʦʪʦʨʳʭ ʨʘʩʰʠʨʠʣʦ ʧʨʘʚʘ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʜʦ ʧʨʘʚ 
ʛʨʘʞʜʘʥ 
2. ʎʠʬʨʘʤʠ ʚ ʢʚʘʜʨʘʪʥʳʭ ʩʢʦʙʢʘʭ ʦʪʤʝʯʝʥʳ ʧʦʧʳʪʢʠ ʠʩʢʣʶʯʠʪʴ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ, ʧʨʝʜʧʨʠʥʷʪʳʝ ʚ 
ʧʝʨʠʦʜ ʧʦʣʥʦʤʦʯʠʡ VII ï XI ʉʝʡʤʦʚ 
 
ɼʚʘ ʨʘʟʣʠʯʠʷ  (ˉ 2 ʠ  62) ʦʪʤʝʥʷʣʠʩʴ ʠ ʚʚʦʜʠʣʠʩʴ ʤʥʦʛʦʢʨʘʪʥʦ.  ɺ ʥʘʩʪʦʷʱʠʡ ʤʦʤʝʥʪ ʨʘʟʣʠʯʠʝ 
ˉ.2 ʚ ʩʠʣʝ (ʩʤ. ˉ. 17 ʚ ʧʨʠʣ.1) 
 

 

Приложение 3 Александр Кузьмин. Некоторые международные рекомендации, 

данные Латвии в связи с необходимостью сокращения безгражданства и различий в 

правах граждан и неграждан  

 

1. Конгресс местных и региональных властей (Совет Европы), Рекомендация 47 (1998) о 

демократии на местном и региональном уровнях в Латвии; 28/05/1998 

 

9. ʇʨʠʥʠʤʘʷ ʚʦ ʚʥʠʤʘʥʠʝ ʧʨʝʘʤʙʫʣʫ ʢ ɽʚʨʦʧʝʡʩʢʦʡ ʍʘʨʪʠʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʠ  ʫʯʠʪʳʚʘʷ, 

ʯʪʦ ʙʦʣʴʰʦʝ ʢʦʣʠʯʝʩʪʚʦ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʭ ʞʠʪʝʣʝʡ, ʯʠʩʣʦ ʢʦʪʦʨʳʭ  ʚ ʥʝʢʦʪʦʨʳʭ ʛʦʨʦʜʘʭ, 

ʥʘʧʨʠʤʝʨ, ʚ ʩʪʦʣʠʮʝ, ʜʦʩʪʠʛʘʝʪ ʦʢʦʣʦ 50% ʥʘʩʝʣʝʥʠʷ, ʥʝ ʠʤʝʝʪ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʭ ʠʣʠ 

ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʠʭ ʧʨʘʚ: 

ʘ). ʇʦʣʘʛʘʝʪ, ʯʪʦ ʚʘʞʥʦ ʠʥʪʝʛʨʠʨʦʚʘʪʴ ʵʪʠʭ ʞʠʪʝʣʝʡ ʚ ʜʝʤʦʢʨʘʪʠʯʝʩʢʫʶ ʩʠʩʪʝʤʫ 

ʩʪʨʘʥʳ, ʠ ʤʝʩʪʥʘʷ ʜʝʤʦʢʨʘʪʠʷ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʝʪ ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʳʝ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʜʣʷ ʵʪʦʛʦ;  

b) ʈʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ, ʯʪʦʙʳ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʣʘʩʪʠ ʚ ʧʘʨʣʘʤʝʥʪʝ ʠ ʧʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʝ ʧʨʠʟʥʘʣʠ 

ʧʨʘʚʦ ʣʶʜʝʡ ʛʦʣʦʩʦʚʘʪʴ ʧʦ ʚʦʧʨʦʩʘʤ ʚ ʧʨʝʜʝʣʘʭ ʢʦʤʧʝʪʝʥʪʥʦʩʪʠ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ, 

ʧʦʩʨʝʜʩʪʚʦʤ ʧʨʠʩʦʝʜʠʥʝʥʠʷ ʢ ʂʦʥʚʝʥʮʠʠ ʦʙ ʫʯʘʩʪʠʠ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʚ ʚ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʡ ʞʠʟʥʠ 

ʥʘ ʤʝʩʪʥʦʤ ʫʨʦʚʥʝ. 

 

 

2. Совет Межпарламентской Ассамблеи государств – участников СНГ, обращение (о 

нарушении прав человека в Латвийской Республике); 14/06/1998 

 

ʉʦʚʝʪ ʄʝʞʧʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʦʡ ɸʩʩʘʤʙʣʝʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚ ï ʫʯʘʩʪʥʠʢʦʚ ʉʅɻ, ʧʦʜʪʚʝʨʞʜʘʷ ʩʚʦʶ 

ʧʨʠʚʝʨʞʝʥʥʦʩʪʴ ʠʜʝʘʣʘʤ ʟʘʱʠʪʳ ʧʨʘʚ ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʠ ʦʩʥʦʚʥʳʭ ʩʚʦʙʦʜ ʠ ʩʯʠʪʘʷ 

ʥʝʜʦʧʫʩʪʠʤʳʤʠ ʣʶʙʳʝ ʬʦʨʤʳ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ ʣʶʜʝʡ ʧʦ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʦʤʫ ʠ ʷʟʳʢʦʚʦʤʫ 

ʧʨʠʟʥʘʢʫ, ʚʳʨʘʞʘʝʪ ʩʝʨʴʝʟʥʫʶ ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥʥʦʩʪʴ ʧʦ ʧʦʚʦʜʫ ʧʨʦʜʦʣʞʘʶʱʠʭʩʷ ʚ 

ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʡ ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʝ ʥʘʨʫʰʝʥʠʡ ʧʨʘʚ ʥʝʣʘʪʳʰʝʡ, ʠʩʢʫʩʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʩʦʭʨʘʥʝʥʠʷ 

ʩʠʪʫʘʮʠʠ, ʢʦʛʜʘ ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʘʷ ʯʘʩʪʴ ʥʘʩʝʣʝʥʠʷ ʩʪʨʘʥʳ ʥʝ ʠʤʝʝʪ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʧʦʣʫʯʠʪʴ 

ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ, ʣʠʰʝʥʘ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚ ʠ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʘ ʚ ʧʨʘʚʝ ʥʘ ʚʳʙʦʨ ʧʨʦʬʝʩʩʠʠ. 

ʊʘʢʘʷ ʧʨʘʢʪʠʢʘ ʷʚʣʷʝʪʩʷ ʥʘʨʫʰʝʥʠʝʤ ʧʨʠʥʮʠʧʘ ʛʫʤʘʥʠʟʤʘ, ʦʙʱʝʧʨʠʟʥʘʥʥʳʭ ʥʦʨʤ 

ʤʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ ʚ ʦʙʣʘʩʪʠ ʧʨʘʚ ʯʝʣʦʚʝʢʘ, ʠʜʝʪ ʚʨʘʟʨʝʟ ʩ ʫʩʠʣʠʷʤʠ 

ʤʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʦʛʦ ʩʦʦʙʱʝʩʪʚʘ ʧʦ ʩʦʢʨʘʱʝʥʠʶ ʙʝʟʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʠ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʶ ʫʚʘʞʝʥʠʷ 

ʧʨʘʚ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ. 

ʉʦʚʝʪ ʄʝʞʧʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʦʡ ɸʩʩʘʤʙʣʝʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚ - ʫʯʘʩʪʥʠʢʦʚ ʉʅɻ ʪʘʢʞʝ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ 

ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʫʶ ɸʩʩʘʤʙʣʝʶ ʉʦʚʝʪʘ ɽʚʨʦʧʳ, ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʫʶ ɸʩʩʘʤʙʣʝʶ ʆʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ ʧʦ 

ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠ ʠ ʩʦʪʨʫʜʥʠʯʝʩʪʚʫ ʚ ɽʚʨʦʧʝ ʠ ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʫʶ ɸʩʩʘʤʙʣʝʶ ʉʦʚʝʪʘ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚ ɹʘʣʪʠʡʩʢʦʛʦ ʤʦʨʷ ʧʨʝʜʧʨʠʥʷʪʴ ʰʘʛʠ ʜʣʷ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʷ ʧʨʘʚ ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʚ 

ʃʘʪʚʠʡʩʢʦʡ ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʝ. 

 

3. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости (ЕКРН), доклад по Латвии, CRI 

(99)8; 14/03/1999 

 



12. ʅʝʢʦʪʦʨʳʝ ʠʟ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ, ʢʦʪʦʨʳʤ ʧʦʜʚʝʨʛʘʶʪʩʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝ, ʧʦʥʷʪʥʳ, ʦʩʦʙʝʥʥʦ 

ʧʦ ʦʪʥʦʰʝʥʠʶ ʢ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʳʤ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʤ ʧʨʘʚʘʤ, ʥʦ ʤʥʦʛʠʤ ʜʨʫʛʠʤ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷʤ ï ʚ 

ʦʙʣʘʩʪʠ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚ ʠ ʜʨʫʛʠʭ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʭ  (ʥʘʧʨ., ʜʘʞʝ ʚ ʤʝʩʪʥʳʭ 

ʚʳʙʦʨʘʭ ʤʦʛʫʪ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʝ) ï ʢʘʢ ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʷʝʪʩʷ, ʧʨʠʩʫʱ ʣʠʰʝʥʥʳʡ 

ʦʧʨʘʚʜʘʥʠʡ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʠʨʫʶʱʠʡ ʭʘʨʘʢʪʝʨ; ʧʦʵʪʦʤʫ ʚʳʩʢʘʟʳʚʘʝʪʩʷ ʥʘʜʝʞʜʘ, ʯʪʦ ʙʫʜʫʪ 

ʧʨʠʥʷʪʳ ʚʩʝ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʝ ʤʝʨʳ, ʯʪʦʙʳ ʜʝʡʩʪʚʝʥʥʦ ʫʩʪʨʘʥʠʪʴ ʚʩʷʢʫʶ ʥʝʦʙʦʩʥʦʚʘʥʥʫʶ ʠ 

ʧʨʦʠʟʚʦʣʴʥʫʶ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʶ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ. 

20. ʉʫʱʝʩʪʚʫʶʪ ʥʝʢʦʪʦʨʳʝ ʥʝʦʙʦʩʥʦʚʘʥʥʳʝ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʝʡ 

ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ ʜʣʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʥʘʧʨʠʤʝʨ, ʧʦ ʦʪʥʦʰʝʥʠʶ ʪʘʢʠʭ ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ, ʢʘʢ ʘʜʚʦʢʘʪʳ ʠ ʠʭ 

ʧʦʤʦʱʥʠʢʠ, ʢʘʧʠʪʘʥʳ ʚʦʟʜʫʰʥʳʭ ʩʫʜʝʥ, ʯʘʩʪʥʳʝ ʜʝʪʝʢʪʠʚʳ ʠ ʚʦʦʨʫʞʝʥʥʳʝ ʦʭʨʘʥʥʠʢʠ. 

ʊʘʢʞʝ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʪ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʜʦʣʞʥʦʩʪʝʡ ʚ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʳʭ ʦʨʛʘʥʘʭ 

ʨʝʣʠʛʠʦʟʥʳʭ ʦʙʱʠʥ. ɽʂʈʅ ʚʥʦʚʴ ʧʦʜʯʝʨʢʠʚʘʝʪ, ʯʪʦ ʩʣʝʜʫʝʪ ʣʠʢʚʠʜʠʨʦʚʘʪʴ ʣʶʙʫʶ 

ʧʨʦʠʟʚʦʣʴʥʫʶ ʠʣʠ ʥʝʦʙʦʩʥʦʚʘʥʥʫʶ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʶ ʤʝʞʜʫ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ ʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ. 

 

4. Комитет ООН по ликвидации  расовой дискриминации, заключительные замечания, 

CERD/C/304/Add.79, 23/08/1999 

 

21. ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʘ ʫʩʦʚʝʨʰʝʥʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʜʣʷ ʚʩʝʭ, ʧʦʜʘʶʱʠʭ ʟʘʷʚʣʝʥʠʷ ʥʘ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ. ʆʥ ʪʘʢʞʝ ʧʦʙʫʞʜʘʝʪ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʘ ʧʝʨʝʩʤʘʪʨʠʚʘʪʴ ʢʨʠʪʝʨʠʠ ʜʦʩʪʫʧʘ ʢ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʫ, ʯʪʦʙʳ 

ʨʝʰʠʪʴ ʵʪʫ ʧʨʦʙʣʝʤʫ ʢʘʢ ʤʦʞʥʦ ʙʳʩʪʨʝʝ. 

23. ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʪʘʢʞʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʦʚʘʥʦ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʨʘʟʣʠʯʠʷ ʤʝʞʜʫ 

ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ ʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ, ʚ ʙʦʣʴʰʠʥʩʪʚʝ ʩʚʦʸʤ ʣʠʮʘʤʠ, ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʤʠ ʢ 

ʵʪʥʠʯʝʩʢʠʤ ʛʨʫʧʧʘʤ, ʩ ʮʝʣʴʶ ʫʩʪʨʘʥʠʪʴ ʣʶʙʳʝ ʥʝʦʧʨʘʚʜʘʥʥʳʝ ʨʘʟʣʠʯʠʷ, ʚ ʩʚʝʪʝ ʥʦʨʤ 

ʩʪʘʪʴʠ 5ʝ [ʧʨʘʚʘ ʚ ʵʢʦʥʦʤʠʯʝʩʢʦʡ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʦʡ ʠ ʢʫʣʴʪʫʨʥʦʡ ʦʙʣʘʩʪʷʭ] ʂʦʥʚʝʥʮʠʠ 

[ʄʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ ʦ ʣʠʢʚʠʜʘʮʠʠ ʚʩʝʭ ʬʦʨʤ ʨʘʩʦʚʦʡ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ]. 

 

5. Комитет по правам ребенка ООН. Заключительные замечания CRC/C/15/Add.142; 

26/01/2001 

26. ɺ ʩʚʝʪʝ ʩʪʘʪʴʠ 7 ʂʦʥʚʝʥʮʠʠ, ʂʦʤʠʪʝʪ ʩʦʛʣʘʰʘʝʪʩʷ ʩ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʝʡ ʂʦʤʠʪʝʪʘ ʧʦ 

ʣʠʢʚʠʜʘʮʠʠ ʨʘʩʦʚʦʡ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ ʫʩʦʚʝʨʰʝʥʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʜʣʷ ʚʩʝʭ, 

ʧʦʜʘʶʱʠʭ ʟʘʷʚʣʝʥʠʷ ʥʘ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ (A/54/18, para. 404) ʠ, ʚ ʯʘʩʪʥʦʩʪʠ, ʧʦʙʫʞʜʘʝʪ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʘ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʙʦʣʴʰʝ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʠ ʠ ʧʦʜʜʝʨʞʢʠ ʨʦʜʠʪʝʣʷʤ ʜʝʪʝʡ-

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʯʪʦʙʳ ʜʘʪʴ ʠʤ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʦʙʨʘʪʠʪʴʩʷ ʟʘ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦʤ ʜʣʷ ʩʚʦʠʭ 

ʜʝʪʝʡ. 

 

6. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости (ЕКРН), Второй доклад по 

Латвии, CRI (2002) 21, 14/12/2001 

 

34. çʅʝʛʨʘʞʜʘʥʝè ʥʝ ʦʙʣʘʜʘʶʪ ʧʨʘʚʦʤ ʠʟʙʠʨʘʪʴʩʷ ʠ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ, ʢʘʢ ʥʘ 

ʧʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʠʭ, ʪʘʢ ʠ ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. ʋʯʠʪʳʚʘʷ ʪʦ, ʯʪʦ ʙʦʣʴʰʠʥʩʪʚʦ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʧʨʦʞʠʣʠ ʚ ʩʪʨʘʥʝ ʙʦʣʴʰʫʶ ʯʘʩʪʴ ʞʠʟʥʠ ʠʣʠ ʚʩʶ ʞʠʟʥʴ, ɽʂʈʅ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ 

ʚʣʘʩʪʷʤ ʃʘʪʚʠʠ ʥʘʜʝʣʠʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʧʨʘʚʦʤ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʠ ʠʟʙʠʨʘʪʴ ʥʘ 

ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ.  

ɺ ʩʚʦʸʤ ʧʝʨʚʦʤ ʜʦʢʣʘʜʝ ɽʂʈʅ ʫʢʘʟʘʣ ʥʘ ʪʦ, ʯʪʦ ʧʨʘʚʦʚʳʝ ʥʦʨʤʳ ʠʩʢʣʶʯʘʶʪ ʜʣʷ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʝʢʦʪʦʨʳʝ ʧʨʘʚʘ ʩʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ, ʧʨʘʚʦ ʨʘʙʦʪʘʪʴ ʧʦ ʦʧʨʝʜʝʣʸʥʥʳʤ 

ʧʨʦʬʝʩʩʠʷʤ ʚ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʤ ʠ ʯʘʩʪʥʦʤ ʩʝʢʪʦʨʝ ʠ ʧʨʘʚʦ ʧʦʣʫʯʘʪʴ ʦʧʨʝʜʝʣʸʥʥʳʝ 

ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʝ ʧʦʩʦʙʠʷ. ʇʦ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʘʤ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʷ, ʧʨʦʚʦʜʠʤʦʛʦ ɻɹʇʏ 

(ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʝ ɹʶʨʦ ʧʦ ʧʨʘʚʘʤ ʯʝʣʦʚʝʢʘ), ʦʧʨʝʜʝʣʠʚʰʝʛʦ, ʯʪʦ 10 ʪʘʢʠʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ 

ʧʨʦʪʠʚʦʨʝʯʠʣʠ ʤʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʳʤ ʩʪʘʥʜʘʨʪʘʤ, ʥʝʢʦʪʦʨʳʝ ʠʟ ʵʪʠʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ 

ʫʩʪʨʘʥʝʥʳ. ɽʂʈʅ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʚʣʘʩʪʠ ʃʘʪʚʠʠ ʫʩʪʨʘʥʠʪʴ ʠ ʦʩʪʘʣʴʥʳʝ ʥʝʩʧʨʘʚʝʜʣʠʚʳʝ 

ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ.  



 

7. Бюро по институтам демократии и правам человека ОБСЕ. Итоговый доклад по 

парламентским выборам в Латвии, 20/11/2002 

 

2. ɺʦʧʨʦʩ ʦ ʧʨʘʚʘʭ ʠʟʙʠʨʘʪʴʩʷ ʠ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʜʣʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ 

ʚʳʙʦʨʘʭ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ï ʆɹʉɽ/ɹɼʀʇʏ ʧʦʜʜʝʨʞʠʚʘʝʪ ʠʩʯʝʨʧʳʚʘʶʱʫʶ ʠ ʦʪʢʨʳʪʫʶ 

ʜʠʩʢʫʩʩʠʶ ʚ ʚʦʧʨʦʩʝ ʦʙ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚʘʭ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. 

ʉʦʚʝʪ ɽʚʨʦʧʳ ʠ ʉʦʚʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚ ɹʘʣʪʠʡʩʢʦʛʦ ʤʦʨʷ ʫʞʝ ʨʘʥʴʰʝ ʧʨʠʟʳʚʘʣʠ ʃʘʪʚʠʶ 

ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʧʨʘʚʦ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʠʟʙʠʨʘʪʴʩʷ ʠ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ 

ʚʳʙʦʨʘʭ. ɺʦʚʣʝʯʝʥʠʝ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚ ʧʨʠʥʷʪʠʝ ʨʝʰʝʥʠʡ ʥʘ ʫʨʦʚʥʝ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʤʦʞʝʪ 

ʩʪʘʪʴ ʧʝʨʚʳʤ ʠ ʨʝʘʣʴʥʳʤ ʰʘʛʦʤ ʢ ʫʩʪʨʘʥʝʥʠʶ ʠʤʝʶʱʝʛʦʩʷ ʜʝʬʠʮʠʪʘ ʜʝʤʦʢʨʘʪʠʠ, 

ʪʘʢʦʛʦ, ʢʦʛʜʘ 22% ʥʘʩʝʣʝʥʠʷ ʣʠʰʝʥʳ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚ, ʢʘʢ ʥʘ ʧʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʠʭ, ʪʘʢ ʠ 

ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. 

 

 

8. Комитет по правам человека ООН, заключительные замечания, CCPR/CO/79/LVA, 

01/12/2003 

 

18. ɺ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʩʪʘʪʫʩʘ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ, ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʥʠʤʘʝʪ ʚʦ ʚʥʠʤʘʥʠʝ ʧʦʣʠʪʠʢʫ 

ʧʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʘ, ʥʘʧʨʘʚʣʝʥʥʫʶ ʥʘ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʶ ʧʫʪʸʤ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. ʊʝʤ ʥʝ ʤʝʥʝʝ, 

ʢʦʤʠʪʝʪ ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥ ʙʦʣʴʰʠʤ ʫʜʝʣʴʥʳʤ ʚʝʩʦʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʝ, 

ʢʦʪʦʨʳʝ ʩʦʛʣʘʩʥʦ ʟʘʢʦʥʫ ʥʝ ʷʚʣʷʶʪʩʷ ʥʠ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʘʤʠ, ʥʠ ʘʧʘʪʨʠʜʘʤʠ, ʘ ʦʩʦʙʦʡ 

ʢʘʪʝʛʦʨʠʝʡ ʣʶʜʝʡ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʧʨʦʞʠʚʘʶʪ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʜʦʣʛʦʝ ʚʨʝʤʷ ʠ ʪʝʩʥʦ ʩ ʥʝʡ ʩʚʷʟʘʥʳ, 

ʢʦʪʦʨʳʝ ʚʦ ʤʥʦʛʠʭ ʘʩʧʝʢʪʘʭ  ʧʨʠʨʘʚʥʝʥʳ ʢ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, ʥʦ ʚ ʜʨʫʛʠʭ ʘʩʧʝʢʪʘʭ ʫ  ʥʠʭ ʥʝʪ 

ʚʩʝʭ ʪʝʭ ʧʨʘʚ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʧʨʝʜʧʦʣʘʛʘʝʪ ʥʘʣʠʯʠʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ. ʂʦʤʠʪʝʪ ʚʳʨʘʞʘʝʪ 

ʙʝʩʧʦʢʦʡʩʪʚʦ ʧʨʦʜʦʣʞʝʥʠʝʤ ʪʘʢʦʡ ʠʩʢʣʶʯʠʪʝʣʴʥʦʡ ʩʠʪʫʘʮʠʠ, ʚ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʝ ʯʝʛʦ 

ʞʠʪʝʣʷʤ - ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʥʝ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʥʳ ʵʬʬʝʢʪʠʚʥʦʝ ʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʝ ʧʨʘʚʘʤʠ, 

ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʳʤʠ ʥʘʩʪʦʷʱʠʤ ʇʘʢʪʦʤ [ʄʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʳʡ ʧʘʢʪ ʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʠʭ ʠ 

ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʭ ʧʨʘʚʘʭ], ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʤʠ ʧʨʘʚʘʤʠ, ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴʶ ʟʘʥʠʤʘʪʴ 

ʦʪʜʝʣʴʥʳʝ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʝ ʠ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʳʝ ʜʦʣʞʥʦʩʪʠ, ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴʶ ʨʘʙʦʪʘʪʴ ʧʦ 

ʦʪʜʝʣʴʥʳʤ ʧʨʦʬʝʩʩʠʷʤ ʚ ʯʘʩʪʥʦʤ ʩʝʢʪʦʨʝ, ʝʩʪʴ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʥʘ ʧʨʘʚʦ ʩʦʙʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʠ 

ʥʘ ʟʝʤʣʶ, ʠʩʧʦʣʴʟʫʝʤʫʶ ʚ ʩʝʣʴʩʢʦʤ ʭʦʟʷʡʩʪʚʝ, ʘ ʪʘʢʞʝ ʥʘ ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʝ ʧʦʩʦʙʠʷ (ʩʪ. 26). 

ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʝʜʦʪʚʨʘʪʠʪʴ ʩʦʭʨʘʥʝʥʠʝ ʪʘʢʦʡ ʩʠʪʫʘʮʠʠ, ʢʦʛʜʘ 

ʯʘʩʪʴ ʞʠʪʝʣʝʡ ʢʚʘʣʠʬʠʮʠʨʫʶʪʩʷ ʢʘʢ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝè. ɺ ʧʨʦʜʦʣʞʝʥʠʝ, ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-

ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʦʚʘʣʦ ʙʳ ʩʦʜʝʡʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩʫ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ, ʧʦʟʚʦʣʠʚ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, 

ʢʦʪʦʨʳʝ ʫʞʝ ʜʦʣʛʦʝ ʚʨʝʤʷ ʷʚʣʷʶʪʩʷ ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʤʠ ʞʠʪʝʣʷʤʠ ʃʘʪʚʠʠ, ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ 

ʚʳʙʦʨʘʭ  ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ ʠ ʫʤʝʥʴʰʠʪʴ ʯʠʩʣʦ ʜʨʫʛʠʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ, ʦʪʥʦʩʷʱʠʭʩʷ ʢ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, ʩ ʮʝʣʴʶ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʷ ʫʯʘʩʪʠʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʡ ʞʠʟʥʠ ʃʘʪʚʠʠ. 

 

 

9. Комитет ООН по ликвидации  расовой дискриминации, заключительные замечания, 

CERD/C/63/CO/7, 10/12/2003 

 

12. ʂʦʤʠʪʝʪ ʩʯʠʪʘʝʪ ʧʨʘʚʦʤʝʨʥʳʤ ʧʨʠʩʚʦʝʥʠʝ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʭ ʧʨʘʚ ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ. 

ʅʦ, ʫʯʠʪʳʚʘʷ ʪʦ, ʯʪʦ ʙʦʣʴʰʘʷ ʯʘʩʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʞʠʚʸʪ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʫʞʝ ʜʦʣʛʦʝ ʚʨʝʤʷ,  

ʜʘʞʝ  ʚʩʶ ʩʚʦʶ ʞʠʟʥʴ, ʂʦʤʠʪʝʪ ʥʘʩʪʦʷʪʝʣʴʥʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ 

ʩʦʜʝʡʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩʫ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ, ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʚ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ 

ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ ʚʩʝʤ ʪʝʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʜʦʣʛʦʝ ʚʨʝʤʷ ʙʳʣʠ 

ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʤʠ ʞʠʪʝʣʷʤʠ. 

15.  ʂʦʤʠʪʝʪ ʚʳʨʘʟʠʣ ʙʝʩʧʦʢʦʡʩʪʚʦ ʩʚʷʟʠ ʩ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷʤʠ, ʩ ʢʦʪʦʨʳʤʠ ʧʨʠʭʦʜʠʪʩʷ 

ʩʪʘʣʢʠʚʘʪʴʩʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʚ ʦʙʣʘʩʪʠ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ. 



ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʦ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʘ ʩʦʢʨʘʪʠʪʴ ʩʧʠʩʦʢ ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ, ʜʦʩʪʫʧʥʳʭ 

ʪʦʣʴʢʦ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʠ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʝʛʦ, ʯʪʦʙʳ ʛʘʨʘʥʪʠʨʦʚʘʪʴ, ʯʪʦ ʧʨʘʚʦ ʥʘ ʪʨʫʜ ʥʝ 

ʙʳʣʦ ʙʳ ʯʨʝʟʤʝʨʥʦ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʦ. 

 

10. Комитет ООН против пыток, заключительные замечания, CAT/C/CR/31/35; 05/02/2004 

 

7. ʂʦʤʠʪʝʪ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʩʪʨʘʥʝ - ʫʯʘʩʪʥʠʮʝj (..) 

(j) ʇʨʦʜʦʣʞʘʪʴ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʠ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥ 

 

 

11. Комиссар по правам человека Совета Европы, Доклад по визиту в Латвию, 

CommDH(2004)3, 12/02/2004 

 

132. ɺ ʩʚʝʪʝ ʧʨʝʜʰʝʩʪʚʫʶʱʠʭ ʚʳʚʦʜʦʚ ʠ ʩ ʮʝʣʴʶ ʧʦʤʦʯʴ ʃʘʪʚʠʠ ʚ ʨʘʟʚʠʪʠʠ ʧʨʘʚ 

ʯʝʣʦʚʝʢʘ, ʢʦʤʠʩʩʘʨ ʧʨʝʜʣʘʛʘʝʪ ʩʣʝʜʫʶʱʠʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ ʚ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩʦ  ʩʪʘʪʴʝʡ 8 

ʈʝʟʦʣʶʮʠʠ (99)50: 

(..) 

5. ʏʪʦʙʳ ʧʦʜʜʝʨʞʘʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʠ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, 

ʫʚʝʣʠʯʠʪʴ ʠʭ ʫʯʘʩʪʠʝ ʚ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʞʠʟʥʠ ʩʪʨʘʥʳ, ʩʣʝʜʫʝʪ, ʩʨʝʜʠ ʧʨʦʯʠʭ ʧʨʘʚ,  

ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʠʤ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʦʚʘʪʴ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. 

 

12. Европейский парламент, Резолюция по докладу Европейской комиссии по 

всестороннему мониторингу Чехии, Эстонии, Кипра, Латвии, Литвы, Венгрии, Мальты, 

Польши, Словении и Словакии на предмет готовности к вступлению в Европейский Союз. 

P5_TA(2004)0180, 11/03/2004 

 

74. [ɽʚʨʦʧʝʡʩʢʠʡ ʧʘʨʣʘʤʝʥʪ] ʧʨʠʚʝʪʩʪʚʫʝʪ ʨʦʩʪ ʪʝʤʧʘ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʚ 2003 ʛʦʜʫ, 

ʧʨʦʠʟʦʰʝʜʰʠʡ ʛʣʘʚʥʳʤ ʦʙʨʘʟʦʤ, ʙʣʘʛʦʜʘʨʷ ʢʘʤʧʘʥʠʠ ʧʦ ʨʝʬʝʨʝʥʜʫʤʫ ʦ ʚʩʪʫʧʣʝʥʠʠ ʚ ɽʉ, 

ʭʦʪʷ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʠ ʦʩʪʘʸʪʩʷ ʩʣʠʰʢʦʤ ʤʝʜʣʝʥʥʳʤ; 

ʇʨʠʛʣʘʰʘʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʣʘʩʪʠ ʧʨʦʜʚʠʛʘʪʴ ʵʪʦʪ ʧʨʦʮʝʩʩ ʠ ʨʘʩʩʤʘʪʨʠʚʘʝʪ, ʯʪʦ 

ʤʠʥʠʤʫʤ ʷʟʳʢʦʚʳʭ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʡ ʜʣʷ ʧʦʞʠʣʳʭ ʣʶʜʝʡ ʤʦʞʝʪ ʙʳʪʴ ʚʢʣʘʜʦʤ ʚ ʵʪʦ 

ʧʨʦʜʚʠʞʝʥʠʝ; ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʣʘʩʪʠ ʧʨʝʦʜʦʣʝʪʴ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʠʡ ʨʘʩʢʦʣ ʚ 

ʦʙʱʝʩʪʚʝ ʠ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʦʜʣʠʥʥʦʡ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʦʙʝʩʧʝʯʠʚʘʷ ʨʘʚʥʳʝ 

ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʚ ʦʙʨʘʟʦʚʘʥʠʠ ʠ ʪʨʫʜʦʫʩʪʨʦʡʩʪʚʝ; ʧʨʝʜʣʘʛʘʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʤ ʚʣʘʩʪʷʤ 

ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ, ʜʦʣʛʦʝ ʚʨʝʤʷ ʧʨʦʞʠʚʘʶʱʠʤ 

ʚ ʃʘʪʚʠʠ, ʧʨʠʥʷʪʴ ʫʯʘʩʪʠʝ ʥʘ ʚʳʙʦʨʘʭ ʚ ʤʝʩʪʥʳʝ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷ; 

 

13. Парламентская ассамблея ОБСЕ, Эдинбургская декларация 2004 года, Резолюция о 

национальных меньшинствах (05-09/07/2004) 

 

ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʘʷ ʘʩʩʘʤʙʣʝʷ ʆɹʉɽ: 

16. ʅʘʩʪʦʷʪʝʣʴʥʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʤ ʚʣʘʩʪʷʤ ʩʦʟʜʘʪʴ ʫʩʣʦʚʠʷ ʜʣʷ ʫʯʘʩʪʠʷ ʣʠʮ 

ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʚ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʞʠʟʥʠ ʩʪʨʘʥʳ, ʘ ʠʤʝʥʥʦ, ʜʘʪʴ ʠʤ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʦʚʘʪʴ ʥʘ 

ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ.  

 

14. Комитет ООН по правам ребенка, заключительные замечания, CRC/C/LVA/CO/2; 

28/06/2006 

 

27. ʂʦʤʠʪʝʪ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʩʪʨʘʥʝ ï ʫʯʘʩʪʥʠʮʝ ʫʩʠʣʠʪʴ ʩʪʨʝʤʣʝʥʠʝ ʫʩʢʦʨʠʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʜʣʷ  ʣʠʮ. ʞʝʣʘʶʱʠʭ ʦʙʨʝʩʪʠ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʩ ʮʝʣʴʶ ʣʠʢʚʠʜʠʨʦʚʘʪʴ 

ʧʝʨʝʭʦʜʥʳʡ ʧʨʘʚʦʚʦʡ ʩʪʘʪʫʩ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ. ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʩʪʨʘʥʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʮʫ 



ʜʘʚʘʪʴ ʙʦʣʴʰʝ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʠ ʠ ʧʦʜʜʝʨʞʢʠ ʨʦʜʠʪʝʣʷʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ ʧʦʜʜʘʥʩʪʚʘ, 

ʜʣʷ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʷ ʪʦʛʦ, ʯʪʦʙʳ ʚʩʝ ʜʝʪʠ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʤʦʛʣʠ ʙʳ ʣʝʛʢʦ ʧʦʣʫʯʠʪʴ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ.  

 

15. Парламентская ассамблея Совета Европы. Резолюция 1527 (2006) «О правах 

национальных меньшинств в Латвии»; 17/11/2006 

 

17. ɺ ʵʪʦʡ ʩʚʷʟʠ ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʘʷ ɸʩʩʘʤʙʣʝʷ ʧʨʝʜʣʘʛʘʝʪ ʚʣʘʩʪʷʤ ʃʘʪʚʠʠ:  

17.11.2. ʚʥʦʚʴ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʧʨʦʩ ʦ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʠʭ ʨʘʟʣʠʯʠʷʭ ʚ ʧʨʘʚʘʭ ʛʨʘʞʜʘʥ ʠ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚ ʮʝʣʷʭ ʫʩʪʨʘʥʝʥʠʷ ʪʝʭ ʠʟ ʥʠʭ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʥʝ ʷʚʣʷʶʪʩʷ ʦʙʦʩʥʦʚʘʥʥʳʤʠ ʠʣʠ 

ʘʙʩʦʣʶʪʥʦ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʤʠ, ʧʦ ʢʨʘʡʥʝʡ ʤʝʨʝ ʧʫʪʝʤ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʪʘʢʠʭ 

ʞʝ ʧʨʘʚ, ʢʘʢʠʤʠ ʧʦʣʴʟʫʶʪʩʷ ʥʘ ʪʝʨʨʠʪʦʨʠʠ ʃʘʪʚʠʠ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʜʨʫʛʠʭ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚ-ʯʣʝʥʦʚ 

ɽʉ; 

 

16. Бюро по демократическим институтам и правам человека ОБСЕ. Латвийская 

Республика: Парламентские выборы. Заключительный отчет Ограниченной миссии по 

наблюдению за выборами. 08/02/2007 

 

2. ɺ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩ ʧʨʝʜʳʜʫʱʠʤʠ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʷʤʠ ʦʪ ɹɼʀʇʏ/ʆɹʉɽ ʠ ʜʨʫʛʠʭ 

ʤʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʳʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʡ, ʉʝʡʤʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʧʨʦʩ ʦ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʠ 

çʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤè ʃʘʪʚʠʠ ʧʨʘʚʘ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. ʂʨʦʤʝ ʪʦʛʦ 

ʧʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʦ ʜʦʣʞʥʦ ʘʢʪʠʚʠʟʠʨʦʚʘʪʴ ʩʚʦʠ ʫʩʠʣʠʷ ʧʦ ʧʦʦʱʨʝʥʠʶ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʥʘʯʘʪʴ ʠ 

ʧʨʦʡʪʠ ʧʨʦʮʝʜʫʨʫ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. 

 

17. Комиссар Совета Европы по правам человека, Меморандум Правительству Латвии, 

CommDH(2007)9, 16/05/2007 

 

43. ʀʩʢʣʶʯʝʥʠʝ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠʟ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʞʠʟʥʠ ʥʝ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʫʝʪ ʠʭ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ.  

ʂʦʤʠʩʩʘʨ ʧʦʜʯʝʨʢʥʫʣ ʵʪʦʪ ʤʦʤʝʥʪ ʚ ʧʨʝʜʳʜʫʱʝʤ ʜʦʢʣʘʜʝ, ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʷ ʃʘʪʚʠʠ 

ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʷ ʠʤ, ʩʨʝʜʠ ʧʨʦʯʝʛʦ, ʧʨʘʚʘ ʥʘ ʫʯʘʩʪʠʝ ʚ 

ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. ʉʣʝʜʫʝʪ ʦʪʤʝʪʠʪʴ, ʯʪʦ ʧʦʜʘʚʣʷʶʱʝʝ ʙʦʣʴʰʠʥʩʪʚʦ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ 

ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʪ ʢ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, ʠ ʯʪʦ ʵʪʦʪ ʩʪʘʪʫʩ ʠʩʢʣʶʯʘʝʪ ʠʭ ʠʟ  ʫʯʘʩʪʠʷ ʚ 

ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʞʠʟʥʠ ʩʪʨʘʥʳ. ʆʥʠ ʥʝ ʤʦʛʫʪ ʥʠ ʛʦʣʦʩʦʚʘʪʴ, ʥʠ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ, ʜʘʞʝ 

ʥʘ ʤʝʩʪʥʦʤ ʫʨʦʚʥʝ. ʍʦʪʷ ʠ ʙʳʣ ʧʦʜʛʦʪʦʚʣʝʥ ʟʘʢʦʥʦʧʨʦʝʢʪ, ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʶʱʠʡ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʘʚʘ ʛʦʣʦʩʘ ʥʘ ʤʝʩʪʥʦʤ ʫʨʦʚʥʝ, ʪʝʢʩʪ ʥʝ ʙʳʣ ʝʱʝ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʥ 

ʧʘʨʣʘʤʝʥʪʦʤ. ʂʦʤʠʩʩʘʨ ʥʘʜʝʝʪʩʷ ʥʘ ʪʦ, ʯʪʦ ʧʘʨʣʘʤʝʥʪ ʚʩʢʦʨʝ ʧʨʠʤʝʪ ʟʘʢʦʥ, 

ʫʣʫʯʰʘʶʱʠʡ ʫʯʘʩʪʠʝ ʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʚ ʚ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʠ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʡ ʞʠʟʥʠ. 

 

 

18. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости (ЕКРН), Третий доклад по 

Латвии, CRI (2008)2, 29/06/2007 

 

117. ɽʂʈʅ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʣʘʩʪʠ ʜʝʣʘʪʴ ʚʩʝ ʚʦʟʤʦʞʥʦʝ,  ʯʪʦʙʳ ʧʨʦʜʦʣʞʘʪʴ 

ʫʩʧʝʭʠ ʚ ʧʨʦʮʝʩʩʝ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. ɺ ʵʪʦʡ ʩʚʷʟʠ ʩʣʝʜʫʝʪ ʚʟʚʝʩʠʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʩʜʝʣʘʪʴ 

ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʠʝ ʧʨʘʚʠʣʘ ʧʨʦʮʝʜʫʨʳ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʙʦʣʝʝ ʵʣʘʩʪʠʯʥʳʤʠ. ʊʘʢʞʝ ʚʣʘʩʪʷʤ  

ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʦʜʦʣʞʘʪʴ ʩʪʠʤʫʣʠʨʦʚʘʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʧʦʣʫʯʘʪʴ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ 

ʧʫʪʝʤ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. 

 

118. ɽʂʈʅ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʝ ʚʣʘʩʪʠ ʫʛʣʫʙʠʪʴʩʷ ʚ ʧʨʦʙʣʝʤʫ ʩʪʘʪʫʩʘ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʩ 

ʮʝʣʴʶ ʥʘʡʪʠ ʙʳʩʪʨʦʝ ʠ ʛʫʤʘʥʥʦʝ ʨʝʰʝʥʠʝ ʜʣʷ ʞʠʚʫʱʠʭ ʩ ʵʪʠʤ ʩʪʘʪʫʩʦʤ ʣʠʮ. ɺ 

ʯʘʩʪʥʦʩʪʠ, ɽʂʈʅ ʧʦʚʪʦʨʥʦ ʧʦʜʯʝʨʢʠʚʘʝʪ, ʯʪʦ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʠʜʘʪʴ ʧʨʠʦʨʠʪʝʪʥʳʡ ʩʪʘʪʫʩ 

ʠ ʨʝʰʠʪʴ ʚʦʧʨʦʩ ʦ ʥʝʨʘʚʥʦʧʨʘʚʠʠ ʣʘʪʳʰʝʡ ʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚʦ ʤʥʦʛʠʭ ʦʙʣʘʩʪʷʭ ʠ ʧʦ 



ʦʪʥʦʰʝʥʠʶ ʢʦ ʤʥʦʛʠʤ ʧʨʘʚʘʤ. ʃʘʪʚʠʡʩʢʠʤ ʚʣʘʩʪʷʤ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʩʧʠʩʦʢ ʪʝʭ 

ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʚ ʜʘʥʥʳʡ ʤʦʤʝʥʪ ʥʝʜʦʩʪʫʧʥʳ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ.  

 

132. ʆʪʤʝʯʘʷ, ʯʪʦ ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʘʷ ʯʘʩʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʞʠʚʝʪ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʚʩʶ ʞʠʟʥʴ ʠʣʠ 

ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʫʶ ʯʘʩʪʴ ʞʠʟʥʠ, ɽʂʈʅ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʚʣʘʩʪʠ ʃʘʪʚʠʠ ʧʨʠʩʚʦʠʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ 

ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʦʝ ʧʨʘʚʦ ʥʘ ʚʳʙʦʨʘʭ ʩʘʤʦʫʧʨʘʚʣʝʥʠʡ.  

 

 

19. Комитет ООН по экономическим, социальным и культурным правам. Латвия. 

Заключительные замечания (E/C.12/LVA/CO/1), 07/01/2008.  

 

37 ʂʦʤʠʪʝʪ ʥʘʩʪʦʷʪʝʣʴʥʦ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ, ʯʪʦʙʳ ʦʪʩʫʪʩʪʚʠʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʫ 

ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʭ ʞʠʪʝʣʝʡ ʥʝ ʧʨʝʧʷʪʩʪʚʦʚʘʣʦ ʙʳ ʠʭ ʨʘʚʝʥʩʪʚʫ ʚ ʵʢʦʥʦʤʠʯʝʩʢʠʭ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʭ ʠ 

ʢʫʣʴʪʫʨʥʳʭ ʧʨʘʚʘʭ, ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʦʡ ʟʘʱʠʪʝ, ʟʜʨʘʚʦʦʭʨʘʥʝʥʠʶ ʠ 

ʦʙʨʘʟʦʚʘʥʠʶ. ʆʥ ʪʘʢʞʝ ʧʨʦʩʠʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚo-ʫʯʘʩʪʥʠʮʫ ʧʨʝʜʩʪʘʚʠʪʴ ʚ ʩʚʦʝʤ ʩʣʝʜʫʶʱʝʤ 

ʧʝʨʠʦʜʠʯʝʩʢʦʤ ʜʦʢʣʘʜʝ ʧʦʜʨʦʙʥʫʶ ʠ ʚʩʝʦʙʲʝʤʣʶʱʫʶ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʶ ʦ ʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʠ ʚʩʝʤʠ 

ʵʢʦʥʦʤʠʯʝʩʢʠʤʠ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʤʠ ʠ ʢʫʣʴʪʫʨʥʳʤʠ ʧʨʘʚʘʤʠ, ʥʝʟʘʚʠʩʠʤʦ ʦʪ ʩʪʘʪʫʩʘ 

ʛʨʘʞʜʘʥʠʥ/ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥ. 

 

20. Комитет ООН против пыток, заключительные замечания, CAT/C/LVA/CO/2; 

19/02/2008 

 

19. (..) ʭʦʪʷ ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʥʠʤʘʝʪ ʢ ʩʚʝʜʝʥʠʶ ʫʩʠʣʠʷ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʚ ʧʦʩʣʝʜʥʠʝ ʛʦʜʳ ʩʪʨʘʥʘ-

ʫʯʘʩʪʥʠʮʘ  ʧʨʠʚʣʝʢʘʝʪ ʢ ʧʨʦʮʝʩʩʫ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. ʦʥ ʚʩʝ ʝʱʝ ʚʳʨʘʞʘʝʪ ʦʟʘʙʦʯʝʥʥʦʩʪʴ 

ʧʨʦʜʦʣʞʘʶʱʠʤ ʩʫʱʝʩʪʚʦʚʘʪʴ ʩʪʘʪʫʩʦʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, 

ʟʘʪʨʘʛʠʚʘʶʱʠʤ ʙʦʣʴʰʫʶ ʛʨʫʧʧʫ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʃʘʪʚʠʠ (ʩʪ.16) .. ʉʪʨʘʥʝ-ʫʯʘʩʪʥʠʮʝ 

ʩʣʝʜʦʚʘʣʦ ʙʳ  ʫʧʨʦʩʪʠʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʘ ʪʘʢʞʝ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʵʪʦʤʫ 

ʧʨʦʮʝʩʩʫ, ʨʘʚʥʦ ʢʘʢ ʠ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ. 

 

 

21. Специальный докладчик по современным формам расизма, расовой дискриминации, 

ксенофобии и связанной с ними нетерпимости. Доклад о миссии в Латвии Совету ООН  по 

правам человека (A/HRC/7/19/Add.3); 05/03/2008. 

 

88. (..) ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʝ ʧʨʘʚʘ ʛʦʣʦʩʘ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ ʜʣʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʷʚʣʷʶʱʠʭʩʷ 

ʜʦʣʛʦʚʨʝʤʝʥʥʳʤʠ ʞʠʪʝʣʷʤʠ ʃʘʪʚʠʠ, ʜʦʣʞʥʦ ʙʳʪʴ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʥʦ ʧʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʦʤ ʠ 

ʩʪʘʪʴ ʧʨʝʜʤʝʪʦʤ ʰʠʨʦʢʦʛʦ ʦʙʩʫʞʜʝʥʠʷ ʚ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʤ ʦʙʱʝʩʪʚʝ 

 

 

22. Консультативный комитет по выполнению Рамочной конвенции о защите 

национальных меньшинств. Мнение о Латвии. ACFC/OP/I(2008)002; 09/10/2008. 

 

181. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ, ʯʪʦ ʃʘʪʚʠʷ ʚʳʙʨʘʣʘ ʛʠʙʢʠʡ ʧʦʜʭʦʜ ʢ ʢʨʫʛʫ 

ʣʠʮ, ʢ ʢʦʪʦʨʳʤ ʧʨʠʤʝʥʷʝʪʩʷ ʈʘʤʦʯʥʘʷ ʢʦʥʚʝʥʮʠʷ, ʚʢʣʶʯʠʚ ʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʢʦʪʦʨʳʝ 

ʠʜʝʥʪʠʬʠʮʠʨʫʶʪ ʩʝʙʷ ʩ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʦʤ. ɺ ʩʚʝʪʝ ɼʝʢʣʘʨʘʮʠʠ, 

ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʝʥʥʦʡ ʃʘʪʚʠʝʡ ʧʨʠ ʨʘʪʠʬʠʢʘʮʠʠ ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ, ʦʥ ʩʯʠʪʘʝʪ, ʯʪʦ 

ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʝʝ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʦʝ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ ʩʣʝʜʫʝʪ ʠʥʪʝʨʧʨʝʪʠʨʦʚʘʪʴ ʠ 

ʧʨʠʤʝʥʷʪʴ ʪʘʢ, ʯʪʦʙʳ ʥʝ ʜʦʧʫʩʢʘʪʴ ʥʝʧʨʦʧʦʨʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ ʟʘʱʠʪʳ, 

ʧʨʝʜʣʘʛʘʝʤʦʡ ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʝʡ, ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè.  

 

186. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ, ʯʪʦ, ʩ ʪʦʯʢʠ ʟʨʝʥʠʷ ʧʨʠʥʮʠʧʘ 

ʥʝʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ, ʠʩʢʣʶʯʝʥʠʝ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʃʘʪʚʠʠ ʠʟ ʧʨʠʤʝʥʝʥʠʷ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʳʭ 



ʢʣʶʯʝʚʳʭ ʧʦʣʦʞʝʥʠʡ ʂʦʥʚʝʥʮʠʠ, ʚ ʩʠʣʫ ɼʝʢʣʘʨʘʮʠʠ, ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʝʥʥʦʡ ʃʘʪʚʠʝʡ ʧʨʠ 

ʨʘʪʠʬʠʢʘʮʠʠ, ʠ ʠʩʢʣʶʯʝʥʠʡ, ʦʪʥʦʩʷʱʠʭʩʷ ʢ ʥʠʤ ʚ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʤ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʝ, 

ʷʚʣʷʝʪʩʷ ʧʨʦʙʣʝʤʘʪʠʯʥʳʤ. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʩʯʠʪʘʝʪ, ʯʪʦ, ʩ ʫʯʝʪʦʤ ʦʩʦʙʦ 

ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʦʡ ʯʠʩʣʝʥʥʦʩʪʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʠ ʠʭ ʧʨʦʜʦʣʞʠʪʝʣʴʥʦʡ ʩʚʷʟʠ ʩ ʃʘʪʚʠʝʡ, 

ʢʨʠʪʝʨʠʡ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʚʳʟʳʚʘʝʪ ʙʦʣʴʰʝ ʧʨʦʙʣʝʤ, ʯʝʤ ʚ ʜʨʫʛʠʭ ʩʪʨʘʥʘʭ. ɺʣʘʩʪʷʤ 

ʩʣʝʜʫʝʪ, ʧʦʵʪʦʤʫ, ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʜʨʫʛʠʝ ʢʨʠʪʝʨʠʠ, ʪʘʢʠʝ ʢʘʢ ʧʦʩʪʦʷʥʥʦʝ ʠ ʟʘʢʦʥʥʦʝ 

ʧʨʦʞʠʚʘʥʠʝ ʚ ʩʪʨʘʥʝ, ʯʪʦʙʳ ʦʧʨʝʜʝʣʠʪʴ ʩʧʝʢʪʨ ʧʨʘʚ, ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʝʤʳʭ ʣʠʮʘʤ, 

ʠʜʝʥʪʠʬʠʮʠʨʫʶʱʠʤ ʩʝʙʷ ʩ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʦʤ. ʆʥ ʩʯʠʪʘʝʪ, ʯʪʦ ʙʳʣʦ ʙʳ 

ʧʦʣʝʟʥʦ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʝʝ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ, ʧʦʣʠʪʠʢʫ ʠ ʧʨʘʢʪʠʢʠ, ʯʪʦʙʳ 

ʦʙʣʝʛʯʠʪʴ ʵʪʠʤ ʣʠʮʘʤ ʜʦʩʪʫʧ ʢ ʧʨʘʚʘʤ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʧʦʟʚʦʣʠʣʠ ʙʳ ʠʤ ʩʦʭʨʘʥʷʪʴ ʠ 

ʨʘʟʚʠʚʘʪʴ ʩʚʦʶ ʠʜʝʥʪʠʯʥʦʩʪʴ ʠ ʧʦʣʥʦʮʝʥʥʦ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ ʧʫʙʣʠʯʥʦʡ ʞʠʟʥʠ, ʚ ʪʦʤ 

ʯʠʩʣʝ ʧʦʩʨʝʜʩʪʚʦʤ ʘʢʪʠʚʥʦʛʦ ʠ ʧʘʩʩʠʚʥʦʛʦ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ ʥʘ ʤʝʩʪʥʦʤ ʫʨʦʚʥʝ. 

 

187. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ, ʯʪʦ, ʥʝʩʤʦʪʨʷ ʥʘ ʫʩʠʣʠʷ, ʧʨʠʣʦʞʝʥʥʳʝ 

ʚʣʘʩʪʷʤʠ, ʯʪʦʙʳ ʫʩʢʦʨʠʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʢ ʚʣʘʜʝʥʠʶ ʣʘʪʳʰʩʢʠʤ 

ʷʟʳʢʦʤ, ʧʨʝʜʲʷʚʣʷʝʤʳʝ ʚ ʨʘʤʢʘʭ ʧʨʦʮʝʜʫʨʳ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʚʦʩʧʨʠʥʠʤʘʶʪʩʷ ʢʘʢ ʚʘʞʥʦʝ 

ʧʨʝʧʷʪʩʪʚʠʝ ʚ ʜʦʩʪʫʧʝ ʢ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʫ ʃʘʪʚʠʠ. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʩʯʠʪʘʝʪ, 

ʯʪʦ ʚʣʘʩʪʷʤ ʩʣʝʜʫʝʪ ʠʟʫʯʠʪʴ ʩʠʪʫʘʮʠʶ, ʚʢʣʶʯʘʷ ʫʩʣʦʚʠʷ, ʧʨʠ ʢʦʪʦʨʳʭ ʧʨʦʚʦʜʷʪʩʷ 

ʷʟʳʢʦʚʳʝ ʵʢʟʘʤʝʥʳ ʥʘ ʧʨʘʢʪʠʢʝ, ʠ ʧʨʝʜʧʨʠʥʷʪʴ ʚʩʝ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʝ ʰʘʛʠ, ʯʪʦʙʳ 

ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ, ʯʪʦ ʢʘʥʜʠʜʘʪʳ ʥʘ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʤʦʛʫʪ ʜʝʡʩʪʚʝʥʥʦ ʜʦʢʘʟʘʪʴ ʚʦ ʚʨʝʤʷ 

ʪʝʩʪʠʨʦʚʘʥʠʷ ʩʚʦʝ ʚʣʘʜʝʥʠʝ ʣʘʪʳʰʩʢʠʤ ʷʟʳʢʦʤ, ʘ ʪʘʢʞʝ ʠʩʢʨʝʥʥʝʝ ʞʝʣʘʥʠʝ 

ʠʥʪʝʛʨʠʨʦʚʘʪʴʩʷ ʚ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʝ ʦʙʱʝʩʪʚʦ. ʂʨʦʤʝ ʪʦʛʦ, ʪʨʝʙʫʶʪʩʷ ʙʦʣʝʝ 

ʮʝʣʝʥʘʧʨʘʚʣʝʥʥʳʝ ʫʩʠʣʠʷ ʜʣʷ ʪʦʛʦ, ʯʪʦʙʳ ʫʣʫʯʰʠʪʴ ʜʦʩʪʫʧʥʦʩʪʴ ʠ ʢʘʯʝʩʪʚʦ ʢʫʨʩʦʚ 

ʣʘʪʳʰʩʢʦʛʦ ʷʟʳʢʘ ʠ ʩʦʟʜʘʪʴ ʚ ʦʙʱʝʩʪʚʝ ʙʦʣʝʝ ʙʣʘʛʦʧʨʠʷʪʥʳʡ ʜʣʷ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ 

ʢʣʠʤʘʪ. 

 

191. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ, ʯʪʦ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʘʷ ʘʪʤʦʩʬʝʨʘ ʚ ʩʪʨʘʥʝ, 

ʚʢʣʶʯʘʷ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʠʡ ʜʠʩʢʫʨʩ ʧʦ ʷʟʳʢʦʚʦʤʫ ʚʦʧʨʦʩʫ, ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʝ ʚʦʩʧʨʠʷʪʠʝ ʧʨʦʮʝʩʩʘ 

ʧʨʦʚʝʨʢʠ ʚʣʘʜʝʥʠʷ ʣʘʪʳʰʩʢʠʤ ʷʟʳʢʦʤ ʠ ʝʛʦ ʩʨʝʜʳ, ʦʪʪʘʣʢʠʚʘʶʪ ʣʶʜʝʡ ʦʪ ʧʨʦʭʦʞʜʝʥʠʷ 

ʧʨʦʮʝʜʫʨʳ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. ʆʥ ʩʯʠʪʘʝʪ, ʯʪʦ ʚʣʘʩʪʷʤ ʩʣʝʜʫʝʪ ʪʱʘʪʝʣʴʥʦ ʠʟʫʯʠʪʴ ʵʪʫ 

ʩʠʪʫʘʮʠʶ ʠ ʚ ʦʩʦʙʝʥʥʦʩʪʠ ʬʘʢʪʦʨʳ, ʚʣʠʷʶʱʠʝ ʥʘ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʠ ʥʘʡʪʠ ʙʦʣʝʝ 

ʧʦʜʭʦʜʷʱʠʝ ʧʫʪʠ, ʯʪʦʙʳ ʧʦʦʱʨʷʪʴ ʝʛʦ ʫʩʢʦʨʝʥʠʝ. 

 

207. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ ʧʨʦʙʣʝʤʘʪʠʯʥʳʤ ʪʦ, ʯʪʦ ʙʦʣʴʰʦʝ ʯʠʩʣʦ 

çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʠʤʝʶʱʠʭ ʧʨʦʜʦʣʞʠʪʝʣʴʥʫʶ ʩʚʷʟʴ ʩ ʃʘʪʚʠʝʡ ʠ ʧʦʜʣʝʞʘʱʠʭ ʟʘʱʠʪʝ 

ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ, ʥʝ ʤʦʛʫʪ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʪʴ ʧʨʘʚʦ ʥʘ ʜʝʡʩʪʚʝʥʥʦʝ ʫʯʘʩʪʠʝ ʚ ʧʨʠʥʷʪʠʠ 

ʨʝʰʝʥʠʡ ʧʦ ʚʦʧʨʦʩʘʤ, ʢʘʩʘʶʱʠʤʩʷ ʠʭ, ʧʫʪʝʤ ʛʦʣʦʩʦʚʘʥʠʷ ʠʣʠ ʚʳʜʚʠʞʝʥʠʷ ʢʘʥʜʠʜʘʪʫʨʳ 

ʥʘ ʚʳʙʦʨʘʭ. ʋʯʠʪʳʚʘʷ ʩʧʝʮʠʬʠʯʝʩʢʫʶ ʩʠʪʫʘʮʠʶ ʃʘʪʚʠʠ ʠ ʝʝ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ, 

ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ  ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ ʵʪʦʪ ʧʦʜʭʦʜ ʧʨʦʙʣʝʤʘʪʠʯʥʳʤ ʩ ʪʦʯʢʠ ʟʨʝʥʠʷ 

ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ. ʆʥ ʩʯʠʪʘʝʪ, ʯʪʦ ʚʣʘʩʪʷʤ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʝʜʧʨʠʥʷʪʴ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʝ ʤʝʨʳ 

ʜʣʷ ʪʦʛʦ, ʯʪʦʙʳ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʢʦʪʦʨʳʝ ʠʜʝʥʪʠʬʠʮʠʨʫʶʪ ʩʝʙʷ ʩ 

ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤʠ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤʠ, ʘʢʪʠʚʥʳʤ ʠ ʧʘʩʩʠʚʥʳʤ ʠʟʙʠʨʘʪʝʣʴʥʳʤ ʧʨʘʚʦʤ ʥʘ 

ʤʝʩʪʥʦʤ ʫʨʦʚʥʝ. 

 

23. Конгресс местных и региональных властей Совета Европы. Рекомендация 257 (2008) 

«Местная демократия в Латвии: участие неграждан в общественной и политической 

жизни на местном уровне», 03/12/2008: 

 

11. çʈʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪʩʷ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʤ ʚʣʘʩʪʷʤ .. ʧʨʠʥʷʪʴ ʥʦʚʦʝ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ ʠʣʠ 

ʧʦʧʨʘʚʢʠ ʢ ʜʝʡʩʪʚʫʶʱʠʤ ʟʘʢʦʥʘʤ, ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʶʱʠʝ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʘ ʩ ʮʝʣʴʶ 

ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʥʠʷ ʠʭ ʚʦʚʣʝʯʝʥʠʷ ʚ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʫʶ ʞʠʟʥʴ ʠ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʃʘʪʚʠʠè. 

 



24. Европейский парламент, Резолюция Европейского парламента по работе Комитета по 

петициям за 2008 год; P6_TA(2009)0239; 22/04/2009. 

 

15. ʆʟʘʙʦʯʝʥ ʙʦʣʴʰʠʤ ʯʠʩʣʦʤ ʧʝʪʠʮʠʡ, ʧʦʣʫʯʝʥʥʳʭ ʂʦʤʠʪʝʪʦʤ ʧʦ ʧʝʪʠʮʠʷʤ ʠ ʩʪʘʚʷʱʠʭ 

ʮʝʣʴʶ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʘ ʜʣʷ ʧʨʦʞʠʚʘʶʱʠʭ ʚ ʃʘʪʚʠʠ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ; 

ʥʘʧʦʤʠʥʘʝʪ, ʯʪʦ ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʦ ʧʨʘʚʘʤ ʯʝʣʦʚʝʢʘ ʆʆʅ, ʂʦʤʠʪʝʪ ʆʆʅ ʧʦ ʣʠʢʚʠʜʘʮʠʠ 

ʨʘʩʦʚʦʡ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ, ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʘʷ ʘʩʩʘʤʙʣʝʷ ʉʦʚʝʪʘ ɽʚʨʦʧʳ, ʂʦʥʛʨʝʩʩ ʤʝʩʪʥʳʭ ʠ 

ʨʝʛʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʚʣʘʩʪʝʡ ʉʦʚʝʪʘ ɽʚʨʦʧʳ, ʂʦʤʠʩʩʘʨ ʉʦʚʝʪʘ ɽʚʨʦʧʳ ʧʦ ʧʨʘʚʘʤ ʯʝʣʦʚʝʢʘ, 

ɽʚʨʦʧʝʡʩʢʘʷ ʢʦʤʠʩʩʠʷ ʧʨʦʪʠʚ ʨʘʩʠʟʤʘ ʠ ʥʝʪʝʨʧʠʤʦʩʪʠ ʠ ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʩʢʘʷ ʘʩʩʘʤʙʣʝʷ 

ʆɹʉɽ ʨʝʢʦʤʝʥʜʦʚʘʣʠ, ʯʪʦ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʟʨʝʰʠʪʴ ʫʯʘʩʪʚʦʚʘʪʴ ʚ ʤʝʩʪʥʳʭ 

ʚʳʙʦʨʘʭ; ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ɽʚʨʦʧʝʡʩʢʫʶ ʢʦʤʠʩʩʠʶ ʚʥʠʤʘʪʝʣʴʥʦ ʦʪʩʣʝʞʠʚʘʪʴ ʠ ʧʦʦʱʨʷʪʴ 

ʨʝʛʫʣʷʨʠʟʘʮʠʶ ʩʪʘʪʫʩʘ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʃʘʪʚʠʠ, ʤʥʦʛʠʝ ʠʟ ʢʦʪʦʨʳʭ ʨʦʜʠʣʠʩʴ ʚ ʃʘʪʚʠʠ. 

 

 

25. Верховный комиссар ООН по делам беженцев, представление Управлению 

Верховного комиссара по правам человека для обобщающего доклада по Универсальному 

периодическому обзору Латвии. Ноябрь 2010 г. 

 

ʈʘʟʜʝʣ çʇʨʘʚʦ ʥʘ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦè, IV 

ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʠʝ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʩ 

ʮʝʣʴʶ ʫʧʨʦʱʝʥʠʷ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʷ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤè. ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʫ ʩʣʝʜʫʝʪ 

ʪʘʢʞʝ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ, ʯʪʦʙʳ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʘʚʪʦʤʘʪʠʯʝʩʢʦʝ ʧʦʣʫʯʝʥʠʝ 

ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʜʝʪʷʤʠ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʨʦʜʠʚʰʠʤʠʩʷ ʧʦʩʣʝ 21 ʘʚʛʫʩʪʘ 1991 ʛʦʜʘ. ʊʘʢʞʝ 

ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʫʧʨʦʩʪʠʪʴ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʧʦ ʚʣʘʜʝʥʠʶ ʷʟʳʢʦʤ ʜʣʷ ʣʠʮ ʩʪʘʨʰʝʛʦ 

ʚʦʟʨʘʩʪʘ. ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʫ ʪʘʢʞʝ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʦʚʝʩʪʠ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʦʥʥʳʝ ʢʘʤʧʘʥʠʠ 

ʦʙʱʝʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʤʘʩʰʪʘʙʘ ʧʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʫ ʠ ʩʚʷʟʘʥʥʳʤ ʩ ʥʠʤ ʧʨʘʚʘʤ, ʧʦʙʫʞʜʘʷ 

çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʧʦʜʘʚʘʪʴ ʟʘʷʚʣʝʥʠʷ ʥʘ ʧʦʣʫʯʝʥʠʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ 

ʃʘʪʚʠʠ. 

 

26. Бюро по демократическим институтам и правам человека ОБСЕ. Латвия. 

Парламентские выборы 2 октября 2010 года. Заключительный отчет Ограниченной 

миссии по наблюдению за выборами. 10/12/2010. 

 

XV ʈʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ 

ɸ. ʆʩʥʦʚʥʳʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ  

1. ɺ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʥʳʤʠ ʨʘʥʝʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʷʤʠ ɹɼʀʇʏ ʆɹʉɽ ʠ ʜʨʫʛʠʭ 

ʤʝʞʜʫʥʘʨʦʜʥʳʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʡ, ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʧʨʦʩ ʦ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʠ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʘʚʘ ʥʘ ʫʯʘʩʪʠʝ ʚ ʛʦʣʦʩʦʚʘʥʠʠ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. 

 

 

27. Комитет министров Совета Европы. Резолюция CM/ResCMN(2011)6 о выполнении 

Латвией Рамочной конвенции о защите национальных меньшинств, 30/03/2011. 

 

ʂʦʤʠʪʝʪ ʤʠʥʠʩʪʨʦʚ [..]  

1. ʇʨʠʥʠʤʘʝʪ ʩʣʝʜʫʶʱʠʝ ʟʘʢʣʶʯʝʥʠʷ ʦ ʚʦʧʣʦʱʝʥʠʠ ʃʘʪʚʠʝʡ ʚ ʞʠʟʥʴ ʈʘʤʦʯʥʦʡ 

ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ: 

(..) (2) ɺʢʣʶʯʝʥʠʝ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʦʪʥʦʩʷʱʠʭ ʩʝʙʷ ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, ʚ ʩʬʝʨʫ 

ʣʠʮ, ʢ ʢʦʪʦʨʳʤ ʧʨʠʤʝʥʷʝʪʩʷ ʈʘʤʦʯʥʘʷ ʢʦʥʚʝʥʮʠʷ, ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʠʚʝʪʩʪʚʦʚʘʪʴ. ɺʘʞʥʦ 

ʧʦʜʯʝʨʢʥʫʪʴ, ʯʪʦ ʪʘʢʦʡ ʧʦʜʭʦʜ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʝʪ ʜʫʭʫ ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ. ʆʜʥʘʢʦ, ʢ 

ʩʦʞʘʣʝʥʠʶ, ʠʟ-ʟʘ ʩʧʝʮʠʬʠʯʝʩʢʠʭ ʠʩʢʣʶʯʝʥʠʡ, ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʳʭ ʣʘʪʚʠʡʩʢʠʤ 

ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦʤ, ʵʪʠ ʣʠʮʘ ʥʝ ʧʦʣʴʟʫʶʪʩʷ ʟʘʱʠʪʦʡ ʨʷʜʘ ʧʦʣʦʞʝʥʠʡ ʈʘʤʦʯʥʦʡ 

ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ, ʚ ʯʘʩʪʥʦʩʪʠ ï ʦʪʥʦʩʷʱʠʭʩʷ ʢ  ʵʬʬʝʢʪʠʚʥʦʤʫ ʫʯʘʩʪʠʶ ʚ ʧʫʙʣʠʯʥʦʡ ʞʠʟʥʠ. 



ʋʯʠʪʳʚʘʷ ʦʯʝʥʴ ʙʦʣʴʰʫʶ ʯʠʩʣʝʥʥʦʩʪʴ ʟʘʪʨʦʥʫʪʳʭ ʣʠʮ, ʚʣʘʩʪʠ ʧʨʠʛʣʘʰʘʶʪʩʷ ʢ ʪʦʤʫ, 

ʯʪʦʙʳ ʠʥʪʝʨʧʨʝʪʠʨʦʚʘʪʴ ʠ ʧʨʠʤʝʥʷʪʴ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʝʝ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ ʩʪʨʘʥʳ 

ʪʘʢ, ʯʪʦʙʳ ʥʝ ʜʦʧʫʩʢʘʪʴ ʥʝʩʦʨʘʟʤʝʨʥʳʭ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʡ ʟʘʱʠʪʳ, ʧʨʝʜʣʘʛʘʝʤʦʡ ʈʘʤʦʯʥʦʡ 

ʢʦʥʚʝʥʮʠʝʡ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ,  ʦʪʥʦʩʷʱʠʤ ʩʝʙʷ ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ. 

(..) (6) ʅʝʦʙʭʦʜʠʤʦ ʫʩʪʨʘʥʠʪʴ ʥʝʜʦʩʪʘʪʢʠ ʜʝʡʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʫʯʘʩʪʠʷ ʣʠʮ, ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʭ 

ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, ʚ ʧʨʦʮʝʩʩʝ ʧʨʠʥʷʪʠʷ ʨʝʰʝʥʠʡ. ʋʯʘʩʪʠʝ ʧʦʩʨʝʜʩʪʚʦʤ 

ʉʦʚʝʪʘ ʜʣʷ ʫʯʘʩʪʠʷ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ ʠʣʠ ʵʢʚʠʚʘʣʝʥʪʥʳʭ ʩʪʨʫʢʪʫʨ ʩʣʝʜʫʝʪ ʫʩʠʣʠʪʴ ʠ 

ʩʜʝʣʘʪʴ ʙʦʣʝʝ ʜʝʡʩʪʚʝʥʥʳʤ. ʉʣʝʜʫʝʪ ʩʦʭʨʘʥʷʪʴ ʧʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʝʥʥʫʶ ʩʪʨʫʢʪʫʨʫ, 

ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʫʶ ʟʘ ʜʝʣʘ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ, ʠ ʧʦʚʳʩʠʪʴ ʝʝ ʨʦʣʴ ʚ ʧʨʠʥʷʪʠʠ 

ʨʝʰʝʥʠʡ ʧʦ ʚʦʧʨʦʩʘʤ, ʩʚʷʟʘʥʥʳʤ ʩ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤʠ. ɺʦʧʨʦʩ ʦʙ ʫʯʘʩʪʠʠ ʚ ʧʫʙʣʠʯʥʳʭ ʜʝʣʘʭ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʦʪʥʦʩʷʱʠʭ ʩʝʙʷ ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, ʚʢʣʶʯʘʷ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʜʣʷ 

ʥʠʭ ʛʦʣʦʩʦʚʘʥʠʷ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ, ʦʩʪʘʝʪʩʷ ʧʨʝʜʤʝʪʦʤ ʜʣʷ ʩʝʨʴʝʟʥʦʡ ʜʠʩʢʫʩʩʠʠ. 

(7) ʅʝʩʤʦʪʨʷ ʥʘ ʫʩʠʣʠʷ, ʧʨʝʜʧʨʠʥʷʪʳʝ ʜʣʷ ʫʩʢʦʨʝʥʠʷ ʧʨʦʮʝʩʩʘ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʠ 

ʦʪʤʝʯʘʝʤʳʡ ʚ ʵʪʦʤ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʧʨʦʛʨʝʩʩ, ʯʠʩʣʝʥʥʦʩʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʦʩʪʘʝʪʩʷ ʚʳʩʦʢʦʡ ʠ 

ʙʝʟʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʧʦ-ʧʨʝʞʥʝʤʫ ʥʝʛʘʪʠʚʥʦ ʚʣʠʷʝʪ ʥʘ ʦʙʨʝʪʝʥʠʝ ʧʦʣʥʦʛʦ ʠ 

ʜʝʡʩʪʚʠʪʝʣʴʥʦʛʦ ʨʘʚʝʥʩʪʚʘ ʠ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʦʙʱʝʩʪʚʘ. ɿʥʘʯʠʪʝʣʴʥʘʷ ʯʠʩʣʝʥʥʦʩʪʴ ʜʝʪʝʡ, 

ʨʦʜʠʚʰʠʭʩʷ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʧʦʩʣʝ 21 ʘʚʛʫʩʪʘ 1991 ʛʦʜʘ ʠ ʦʩʪʘʶʱʠʭʩʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ, 

ʚʳʟʳʚʘʝʪ ʛʣʫʙʦʢʫʶ ʦʟʘʙʦʯʝʥʥʦʩʪʴ. ʊʨʝʙʫʶʪʩʷ ʦʩʦʙʳʝ ʫʩʠʣʠʷ ʜʣʷ ʪʦʛʦ, ʯʪʦʙʳ 

ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʫʩʣʦʚʠʷʤ, ʙʦʣʝʝ ʙʣʘʛʦʧʨʠʷʪʥʳʤ ʜʣʷ ʜʝʡʩʪʚʠʪʝʣʴʥʦʡ ʤʦʪʠʚʘʮʠʠ ʜʣʷ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. ʃʘʪʚʠʠ ʩʣʝʜʫʝʪ ʦʪʥʝʩʪʠʩʴ ʢ ʵʪʦʡ ʩʠʪʫʘʮʠʠ ʢʘʢ ʢ ʧʨʠʦʨʠʪʝʪʥʦʡ, ʯʪʦʙʳ 

ʦʧʨʝʜʝʣʠʪʴ ʝʝ ʧʦʜʩʧʫʜʥʳʝ ʧʨʠʯʠʥʳ ʠ ʧʨʠʥʷʪʴ ʚʩʝ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʝ ʤʝʨʳ, ʚʢʣʶʯʘʷ 

ʜʘʣʴʥʝʡʰʝʝ ʦʙʫʯʝʥʠʝ ʟʘʪʨʦʥʫʪʳʭ ʣʠʮ ʷʟʳʢʫ, ʯʪʦʙʳ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. 

2. ʈʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʃʘʪʚʠʠ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʠʤ ʦʙʨʘʟʦʤ ʧʨʠʥʷʪʴ ʚʦ ʚʥʠʤʘʥʠʝ ʟʘʢʣʶʯʝʥʠʷ, 

ʠʟʣʦʞʝʥʥʳʝ ʚ ʯʘʩʪʠ 1 ʚʳʰʝ, ʘ ʪʘʢʞʝ ʢʦʤʤʝʥʪʘʨʠʠ, ʩʦʜʝʨʞʘʱʠʝʩʷ ʚ ʤʥʝʥʠʠ 

ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʦʛʦ ʢʦʤʠʪʝʪʘ. 

 

 

28. Верховный комиссар по делам национальных меньшинств. Доклад на 868-м 

пленарном заседании Постоянного Совета ОБСЕ, 16/06/2011. 

 

ʂʘʤʧʘʥʠʠ, ʧʦʙʫʞʜʘʶʱʠʝ ʢ ʧʨʠʥʷʪʠʶ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʠ ʨʘʩʰʠʨʝʥʠʝ ʧʨʘʚʘ ʛʦʣʦʩʘ ʥʘ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʦʚ ʧʦʩʣʘʣʠ ʙʳ ʠʤ ʧʦʟʠʪʠʚʥʳʡ ʩʠʛʥʘʣ. ʂʘʢ ʠ ʚʦ 

ʚʨʝʤʷ ʧʨʝʜʳʜʫʱʝʛʦ ʩʚʦʝʛʦ ʚʠʟʠʪʘ, ʷ ʧʦʙʫʞʜʘʣ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʝʡ ʃʘʪʚʠʠ ʢ ʪʦʤʫ, ʯʪʦʙʳ 

ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʥʦʚʦʨʦʞʜʝʥʥʳʤ ʜʝʪʷʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʝʩʣʠ ʨʦʜʠʪʝʣʠ ʥʝ 

ʚʳʨʘʞʘʶʪ ʚʦʟʨʘʞʝʥʠʡ ʧʨʦʪʠʚ ʪʦʛʦ, ʢʘʢ ʪʦ ʧʨʝʜʣʦʞʠʣ ʇʘʨʣʘʤʝʥʪʫ ʥʝʟʘʜʦʣʛʦ ʜʦ ʤʦʝʛʦ 

ʚʠʟʠʪʘ ʇʨʝʟʠʜʝʥʪ ɿʘʪʣʝʨʩ. ɺ ʩʫʱʥʦʩʪʠ, ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʩʣʝʜʫʝʪ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʚʩʝʤ 

ʜʝʪʷʤ, ʨʦʜʠʚʰʠʤʩʷ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʫ ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ-ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʧʦʩʣʝ 1991 ʛʦʜʘ. ʊʘʢʦʡ ʰʘʛ 

ʢʨʠʪʠʯʝʩʢʠ ʚʘʞʝʥ ʜʣʷ ʦʩʪʘʥʦʚʢʠ ʫʚʝʢʦʚʝʯʝʥʠʷ ʧʨʦʙʣʝʤʳ ʙʝʟʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʚ ʙʫʜʫʱʝʤ. 

 

29. Конгресс местных и региональных властей Совета Европы. Рекомендация 317 (2011), 

20/10/2011. 

5. ʂʦʥʛʨʝʩʩ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʂʦʤʠʪʝʪʫ ʤʠʥʠʩʪʨʦʚ ʧʨʠʛʣʘʩʠʪʴ ʃʘʪʚʠʶ ʢ ʪʦʤʫ, ʯʪʦʙʳ (..) 

f)  ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʘ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ ʩ ʚʠʜʦʤ ʥʘ ʪʦ, ʯʪʦʙʳ 

ʫʩʢʦʨʠʪʴ ʫʞʝ ʥʘʯʘʚʰʠʡʩʷ ʧʨʦʮʝʩʩ ʠʭ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ ʚ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʝ ʦʙʱʝʩʪʚʦ. 

 

30. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости (ЕКРН), Четвертый доклад по 

Латвии, CRI (2012)3, 09/12/2011 

 

122. ɽʂʈʅ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ, ʯʪʦʙʳ ʚʣʘʩʪʠ ʃʘʪʚʠʠ ʦʙʝʩʧʝʯʠʣʠ ʘʚʪʦʤʘʪʠʯʝʩʢʦʝ ʧʨʠʟʥʘʥʠʝ 

ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ ʪʝʭ ʜʝʪʝʡ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʨʦʜʠʣʠʩʴ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʫ ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ-çʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝè ʚ ʧʝʨʠʦʜ 

ʥʝʟʘʚʠʩʠʤʦʩʪʠ ʩʪʨʘʥʳ. ɽʂʈʅ ʪʘʢʞʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ, ʯʪʦʙʳ ʚʣʘʩʪʠ ʦʙʝʩʧʝʯʠʣʠ 

ʙʝʩʧʣʘʪʥʳʝ ʢʫʨʩʳ ʷʟʳʢʘ ʜʣʷ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʞʝʣʘʶʱʠʭ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʦʚʘʪʴʩʷ. 



 

125. ɽʂʈʅ ʥʘʩʪʦʡʯʠʚʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʚʣʘʩʪʷʤ ʦʪʤʝʥʠʪʴ ʥʝʜʘʚʥʦ ʚʚʝʜʝʥʥʳʝ ʧʦʣʦʞʝʥʠʷ ʦ 

ʥʝʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʜʣʷ çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè ʩʣʫʞʠʪʴ ʚ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʦʡ ʧʦʣʠʮʠʠ. 

 

128. ɽʂʈʅ ʧʦʚʪʦʨʥʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʚʣʘʩʪʷʤ ʃʘʪʚʠʠ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʠʪʴ ʧʨʦʞʠʚʘʶʱʠʤ ʚ ʥʝʡ 

çʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤè ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʘ ʠ ʧʨʘʚʦ ʙʳʪʴ ʠʟʙʨʘʥʥʳʤʠ ʥʘ ʤʝʩʪʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. 

 

132. ɽʂʈʅ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʚʣʘʩʪʷʤ ʃʘʪʚʠʠ ʚʳʧʦʣʥʠʪʴ ʜʘʥʥʦʝ [Andrejeva v. Latvia] 

ʧʦʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ɽʉʇʏ ʪʘʢʠʤ ʦʙʨʘʟʦʤ, ʢʦʪʦʨʳʡ ʥʝ ʚʦʟʳʤʝʣ ʙʳ ʦʪʨʠʮʘʪʝʣʴʥʦʛʦ ʚʣʠʷʥʠʷ 

ʥʘ ʤʝʞʵʪʥʠʯʝʩʢʠʝ ʦʪʥʦʰʝʥʠʷ, ʘ ʠʤʝʥʥʦ, ʥʝ ʙʳʣ ʙʳ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥ ʜʣʷ ʩʦʢʨʘʱʝʥʠʷ 

ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʠʭ ʧʝʥʩʠʦʥʥʳʭ ʧʨʘʚ ʛʨʘʞʜʘʥ.  

 

 

31. Бюро по демократическим институтам и правам человека ОБСЕ. Досрочные 

парламентские выборы 17 сентября 2011 года. Заключительный отчет Ограниченной 

миссии по наблюдению за выборами. 19/12/2011. 

ʈʘʟʜʝʣ XIII. ʈʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ 

(..) ʅʘʩʪʦʷʱʠʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʩʩʤʘʪʨʠʚʘʪʴ ʩʦʚʤʝʩʪʥʦ ʩ ʙʦʣʝʝ ʨʘʥʥʠʤʠ 

ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʷʤʠ ʆɹʉɽ/ɹɼʀʇʏ, ʧʦ ʢʦʪʦʨʳʤ ʝʱʝ ʥʝ ʧʦʩʣʝʜʦʚʘʣʦ ʨʝʘʢʮʠʠ  (..) 

16. ɺʣʘʩʪʷʤ ʃʘʪʚʠʠ ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʤʝʨʳ ʜʣʷ ʫʩʢʦʨʝʥʠʷ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʪʘʢʠʝ ʢʘʢ 

ʦʩʚʦʙʦʞʜʝʥʠʝ ʣʠʮ ʩʪʘʨʰʝ 65 ʣʝʪ ʦʪ ʚʩʝʭ ʵʢʟʘʤʝʥʦʚ, ʧʨʦʚʝʜʝʥʠʝ ʧʫʙʣʠʯʥʳʭ ʢʘʤʧʘʥʠʡ ʜʣʷ 

ʧʦʦʱʨʝʥʠʷ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʠ ʨʘʩʰʠʨʝʥʠʝ ʜʦʩʪʫʧʘ ʢ ʙʝʩʧʣʘʪʥʳʤ ʢʫʨʩʘʤ ʣʘʪʳʰʩʢʦʛʦ 

ʷʟʳʢʘ (..). 

17. ʀʟʙʨʘʥʥʳʤ ʯʣʝʥʘʤ ʧʘʨʣʘʤʝʥʪʘ ʩʣʝʜʫʝʪ ʦʜʦʙʨʠʪʴ ʧʨʝʜʣʦʞʝʥʠʷ, ʦʙʩʫʞʜʘʚʰʠʝʩʷ 

ʧʨʝʜʳʜʫʱʠʤ ʉʝʡʤʦʤ, ʦʙ ʘʚʪʦʤʘʪʠʯʝʩʢʦʤ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʠ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ 

ʥʦʚʦʨʦʞʜʝʥʥʳʤ ʜʝʪʷʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʪʘʢ ʢʘʢ ʵʪʦ ʧʦʤʦʞʝʪ ʧʨʝʜʦʪʚʨʘʪʠʪʴ ʧʨʦʜʦʣʞʝʥʠʝ 

ʚ ʙʫʜʫʱʝʤ ʚʦʧʨʦʩʘ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ. 

 

32. Европейский комитет по социальным правам. Отзывы XX-1(2012). Январь 2013.  

 

ʉʪ.1 ï ʧʨʘʚʦ ʥʘ ʪʨʫʜ, ʧʫʥʢʪ 2 

 (..) 

ʀʟʤʝʥʝʥʠʷ. ʩʜʝʣʘʥʥʳʝ ʚ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʝ ʚ 2006 ʛʦʜʫ. ʥʝ ʧʦʚʣʠʷʣʠ ʥʘ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʝ ʦ 

ʟʘʧʨʝʪʝ ʣʠʮʘʤ ʙʝʟ [ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ]   ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʨʘʙʦʪʘʪʴ ʚ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʡ ʩʣʫʞʙʝ. 

ʂʦʤʠʪʝʪ ʞʝʣʘʝʪ ʧʦʣʫʯʠʪʴ ʨʘʟʲʷʩʥʝʥʠʷ, ʢʘʢʠʤ ʦʙʨʘʟʦʤ ʨʝʟʝʨʚʠʨʫʝʤʳʝ ʜʣʷ ʛʨʘʞʜʘʥ 

ʜʦʣʞʥʦʩʪʠ ʚ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʡ ʩʣʫʞʙʝ ʥʝʨʘʟʨʳʚʥʦ ʩʚʷʟʘʥʳ ʩ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʝʤ ʧʫʙʣʠʯʥʦʡ 

ʚʣʘʩʪʠ ʠʣʠ ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʴʶ. 

ɺ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʘʜʚʦʢʘʪʦʚ ʠʟ ʜʦʢʣʘʜʘ ʠ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʘ ʩʣʝʜʫʝʪ, ʯʪʦ ʜʣʷ ʪʦʛʦ, ʯʪʦʙʳ 

ʩʪʘʪʴ ʧʨʠʩʷʞʥʳʤ ʘʜʚʦʢʘʪʦʤ ʚ ʃʘʪʚʠʠ, ʫ ʠʥʜʠʚʠʜʘ ʜʦʣʞʥʦ ʙʳʪʴ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ ʃʘʪʚʠʠ. 

ɻʨʘʞʜʘʥʝ ʜʨʫʛʠʭ ʩʪʨʘʥ ɽʉ ʤʦʛʫʪ ʚʩʝ ʞʝ ʥʘ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʳʭ ʫʩʣʦʚʠʷʭ  ʚʝʩʪʠ ʚ ʃʘʪʚʠʠ 

ʘʜʚʦʢʘʪʩʢʫʶ ʧʨʘʢʪʠʢʫ. ʂʦʤʠʪʝʪ ʥʘʭʦʜʠʪ, ʯʪʦ ʟʘʧʨʝʪ ʣʠʮʘʤ, ʥʝ ʠʤʝʶʱʠʤ 

ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʃʘʪʚʠʠ ʠ ɽʉ, ʩʪʘʪʴ ʘʜʚʦʢʘʪʘʤʠ ʥʝ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʝʪ ʍʘʨʪʠʠ.  

 (..) ʂʦʤʠʪʝʪ ʪʘʢʞʝ ʢʦʥʩʪʘʪʠʨʫʝʪ, ʯʪʦ ʠʟ ʜʦʢʣʘʜʘ ɽʚʨʦʧʝʡʩʢʦʡ ʢʦʤʠʩʩʠʠ ʧʨʦʪʠʚ 

ʨʘʩʠʟʤʘ ʠ ʥʝʪʝʨʧʠʤʦʩʪʠ 2012 ʛʦʜʘ ʩʣʝʜʫʝʪ, ʯʪʦ ʜʣʷ ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʦʛʦ ʯʠʩʣʘ ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ ʚ 

ʯʘʩʪʥʦʤ ʩʝʢʪʦʨʝ ʪʨʝʙʫʝʪʩʷ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʳʡ ʫʨʦʚʝʥʴ ʟʥʘʥʠʷ ʣʘʪʳʰʩʢʦʛʦ ʷʟʳʢʘ ʠ ʯʠʩʣʦ 

ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ ʚ ʵʪʦʤ ʩʧʠʩʢʝ ʫʚʝʣʠʯʠʚʘʝʪʩʷ. ʂʦʤʠʪʝʪ ʟʘʚʝʨʷʝʪ, ʯʪʦ ʣʠʥʛʚʠʩʪʠʯʝʩʢʠʝ 

ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʧʨʠʤʝʥʷʶʪʩʷ ʪʦʣʴʢʦ ʚ  ʩʣʫʯʘʝ ʨʝʘʣʴʥʦʡ ʧʨʦʬʝʩʩʠʦʥʘʣʴʥʦʡ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʦʩʪʠ ʠ 

ʩʦʨʘʟʤʝʨʥʦ ʮʝʣʠ, ʠʙʦ ʠʥʘʯʝ ʦʙʨʘʟʫʝʪʩʷ ʢʦʩʚʝʥʥʘʷ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ.  

ʂʦʤʠʪʝʪ ʫʢʘʟʳʚʘʝʪ, ʯʪʦ ʵʪʠ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʤʦʛʫʪ ʧʦʨʦʜʠʪʴ ʧʨʦʙʣʝʤʳ ʜʣʷ ʙʦʣʴʰʦʛʦ 

ʯʠʩʣʘ ʞʠʪʝʣʝʡ, ʠʙʦ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʝ ʩʦʩʪʘʚʣʷʶʱʠʝ 20% ʥʘʩʝʣʝʥʠʷ. ʚ ʙʦʣʴʰʝʡ ʯʘʩʪʠ 

ʩʦʚʝʪʩʢʠʝ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʜʦ ʜʦʩʪʠʞʝʥʠʷ ʥʝʟʘʚʠʩʠʤʦʩʪʠ. ʫ ʢʦʪʦʨʳʭ ʥʝʪ ʥʠ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ 

ʃʘʪʚʠʠ, ʥʠ ʢʘʢʦʡ-ʣʠʙʦ ʠʥʦʡ ʩʪʨʘʥʳ.  



 (..)  

ɺʳʚʦʜʳ 

ʂʦʤʠʪʝʪ ʟʘʢʣʶʯʘʝʪ, ʯʪʦ ʩʠʪʫʘʮʠʷ ʚ ʃʘʪʚʠʠ ʥʝ ʦʪʚʝʯʘʝʪ ʧʫʥʢʪʫ 2 ʩʪʘʪʴʠ 1 ʍʘʨʪʠʠ, 

ʠʙʦ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʜʣʷ ʣʠʮ, ʥʝ ʷʚʣʷʶʱʠʭʩʷ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ ɽʉ ʚ ʜʦʩʪʫʧʝ ʢ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ ʙʦʣʴʰʝ, 

ʯʝʤ ʧʦʟʚʦʣʷʝʪ ʍʘʨʪʠʷ.  

 

33. Комиссар по правам человека Совета Европы. Правительства должны действовать в 

наилучших интересах детей без гражданства. 15/01/2013. 

ɿʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʦ ʃʘʪʚʠʠ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʷʝʪ ʩʧʝʮʠʘʣʴʥʳʡ ʩʪʘʪʫʩ 304 000 çʥʝʛʨʘʞʜʘʥè, ʘ 

ʚ ʕʩʪʦʥʠʠ ʠʤʝʝʪʩʷ 92 000 çʠʥʦʩʪʨʘʥʮʝʚè ʠʣʠ çʣʠʮ ʩ ʥʝʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʳʤ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦʤè. 

ʉʨʝʜʠ ʥʠʭ ʥʘ ʢʦʥʝʮ 2011 ʛʦʜʘ ʙʳʣʦ ʦʢʦʣʦ 1 500 ʜʝʪʝʡ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʚ ʚʦʟʨʘʩʪʝ ʜʦ 15 

ʣʝʪ ʚ ʕʩʪʦʥʠʠ ʠ ʧʨʠʤʝʨʥʦ 9 000 ʚ ʃʘʪʚʠʠ. ʇʨʠʪʦʤ ʯʪʦ ʨʦʜʠʪʝʣʠ ʠʤʝʶʪ ʧʨʘʚʦ 

ʟʘʨʝʛʠʩʪʨʠʨʦʚʘʪʴ ʵʪʠʭ ʜʝʪʝʡ ʢʘʢ ʛʨʘʞʜʘʥ, ʤʥʦʛʠʝ ʵʪʦʛʦ ʥʝ ʜʝʣʘʶʪ, ʣʠʙʦ ʧʦʪʦʤʫ ʯʪʦ 

ʦʥʠ ʥʝ ʟʥʘʶʪ ʦ ʪʘʢʦʡ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ, ʣʠʙʦ ʦʥʠ ʩʪʦʣʴ ʦʪʯʫʞʜʝʥʳ, ʯʪʦ ʦʥʠ ʧʨʝʜʧʦʯʠʪʘʶʪ 

ʦʩʪʘʚʣʷʪʴ ʩʚʦʠʭ ʜʝʪʝʡ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ. ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʘ ʕʩʪʦʥʠʠ ʠ ʃʘʪʚʠʠ ʧʦʟʚʦʣʠʣʠ 

ʵʪʦʡ ʩʠʪʫʘʮʠʠ ʩʦʭʨʘʥʠʪʴʩʷ, ʨʘʟʨʝʰʘʷ ʨʦʜʠʪʝʣʷʤ ʚʳʙʠʨʘʪʴ ʩʪʘʪʫʩ, ʢʦʪʦʨʳʡ ʥʝ 

ʦʪʚʝʯʘʝʪ ʥʘʠʣʫʯʰʠʤ ʠʥʪʝʨʝʩʘʤ ʨʝʙʝʥʢʘ. (..) ʇʨʘʚʠʪʝʣʴʩʪʚʘ ʜʦʣʞʥʳ ʧʨʝʢʨʘʪʠʪʴ 

ʚʦʟʣʘʛʘʪʴ ʚʠʥʫ ʥʘ ʠʩʪʦʨʠʶ, ʥʘ ʜʨʫʛʠʝ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠʣʠ ʥʘ çʙʝʟʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʳʭ 

ʨʦʜʠʪʝʣʝʡè, ʘ ʩʘʤʠ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʷʪʴ ʠʥʠʮʠʘʪʠʚʳ ʧʦ ʧʨʝʦʜʦʣʝʥʠʶ ʩʪʘʪʫʩʘ 

ʙʝʟʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʠ ʚ ʧʨʠʦʨʠʪʝʪʥʦʤ ʧʦʨʷʜʢʝ ʫʯʠʪʳʚʘʪʴ ʥʘʠʣʫʯʰʠʝ ʠʥʪʝʨʝʩʳ ʨʝʙʝʥʢʘ 

 

 

34. Независимый эксперт ООН по воздействию внешнего долга и других международных 

финансовых обязательств государств на пользование всеми правами человека, особенно 

экономическими, социальными и культурными. Приложение к докладу Cовету по правам 

человека – Миссия в Латвии. A/HRC/23/37/Add.1 27/05/2013 

90. (..) 

(h) ɺ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʧʨʘʚ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ ʚ ʦʙʣʘʩʪʠ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ, ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ 

ʧʨʦʧʦʨʮʠʦʥʘʣʴʥʦʩʪʴ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʡ ʢ ʷʟʳʢʫ ʠ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʫ ʥʘ ʨʳʥʢʝ ʪʨʫʜʘ, ʘ ʪʘʢʞʝ 

ʦʪʤʝʥʠʪʴ ʯʨʝʟʤʝʨʥʦ ʦʛʨʘʥʠʯʠʪʝʣʴʥʳʝ ʧʦʣʦʞʝʥʠʷ ʦ ʨʝʛʫʣʠʨʦʚʘʥʠʠ ʚʣʘʜʝʥʠʷ ʷʟʳʢʦʤ ʜʣʷ 

ʧʨʦʬʝʩʩʠʡ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʠʤʝʶʪ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʠʨʫʶʱʠʡ ʵʬʬʝʢʪ ʥʘ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ ʜʣʷ 

ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ.   

(i) ʈʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʫʧʨʦʩʪʠʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʜʣʷ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, 

ʧʨʦʞʠʚʰʠʭ ʚ ʩʪʨʘʥʝ ʜʝʩʷʪʠʣʝʪʠʷ ʠ/ʠʣʠ ʜʝʪʝʡ ʪʘʢʠʭ ʣʠʮ, ʯʪʦʙʳ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʠʤ ʨʘʚʥʳʡ 

ʜʦʩʪʫʧ ʢ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ, ʦʙʨʘʟʦʚʘʥʠʶ, ʟʜʨʘʚʦʦʭʨʘʥʝʥʠʶ ʠ ʩʦʮʠʘʣʴʥʦʡ ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠ. 

ʅʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʶ ʩʣʝʜʫʝʪ ʫʧʨʦʱʘʪʴ ʧʦʩʨʝʜʩʪʚʦʤ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʷ ʙʝʩʧʣʘʪʥʳʭ ʢʫʨʩʦʚ 

ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʠ ʢ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʶʱʠʤ ʵʢʟʘʤʝʥʘʤ ʠ ʦʩʚʦʙʦʞʜʝʥʠʡ ʜʣʷ ʪʝʭ, ʢʪʦ ʜʦʩʪʠʛ 

ʧʝʥʩʠʦʥʥʦʛʦ ʚʦʟʨʘʩʪʘ, ʠʥʚʘʣʠʜʦʚ ʠ ʣʠʮ, ʫʯʠʚʰʠʭʩʷ ʚ ʃʘʪʚʠʠ. 

 

35. Комитет ООН против пыток, заключительные замечания, CAT/C/LVA/CO/3-5; 

15/11/2013 

 

16.ʇʨʠʚʝʪʩʪʚʫʷ ʟʥʘʯʠʪʝʣʴʥʦʝ ʩʦʢʨʘʱʝʥʠʝ ʜʦʣʠ ʪʘʢ ʥʘʟʳʚʘʝʤʳʭ "ʨʝʟʠʜʝʥʪʦʚ-

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ" ʩ 29% ʚ 1995 ʛʦʜʫ ʜʦ 13% ʚ ʥʘʩʪʦʷʱʝʝ ʚʨʝʤʷ ʠ ʚʥʝʩʝʥʠʝ ʚ ʤʘʝ 2013 ʛʦʜʘ 

ʧʦʧʨʘʚʦʢ ʚ ɿʘʢʦʥ ʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʝ, ʨʘʟʨʝʰʘʶʱʠʭ ʫʧʨʦʱʝʥʥʫʶ ʧʨʦʮʝʜʫʨʫ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, 

ʂʦʤʠʪʝʪ, ʪʝʤ ʥʝ ʤʝʥʝʝ, ʚʳʨʘʞʘʝʪ ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥʥʦʩʪʴ ʙʦʣʴʰʠʤ ʯʠʩʣʦʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, 

ʧʦʩʪʦʷʥʥʦ ʧʨʦʞʠʚʘʶʱʠʭ ʥʘ ʪʝʨʨʠʪʦʨʠʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʘ (ʩʪʘʪʴʠ 2 ʠ 16). 

ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʫʝʪ: 

a) ʧʨʝʜʣʦʞʠʪʴ ʨʝʟʠʜʝʥʪʘʤ-ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʦʣʴʟʦʚʘʪʴʩʷ ʫʧʨʦʱʝʥʥʦʡ ʧʨʦʮʝʜʫʨʦʡ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʦʡ ɿʘʢʦʥʦʤ ʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʝ ʩ ʧʦʧʨʘʚʢʘʤʠ, ʚʥʝʩʝʥʥʳʤʠ ʚ 

ʤʘʝ 2013 ʛʦʜʘ, ʠ ʩʦʜʝʡʩʪʚʦʚʘʪʴ ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʶ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʠʭ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʠ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ; 



b) ʘʢʪʠʚʠʟʠʨʦʚʘʪʴ ʫʩʠʣʠʷ ʧʦ ʧʦʚʳʰʝʥʠʶ ʦʩʚʝʜʦʤʣʝʥʥʦʩʪʠ ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ, ʯʴʠ ʜʝʪʠ ʠʤʝʶʪ 

ʧʨʘʚʦ ʥʘ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʶ, ʠ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʘʚʪʦʤʘʪʠʯʝʩʢʦʛʦ 

ʧʨʝʜʦʩʪʘʚʣʝʥʠʷ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʧʨʠ ʨʦʞʜʝʥʠʠ ʙʝʟ ʧʨʝʜʚʘʨʠʪʝʣʴʥʦʡ ʨʝʛʠʩʪʨʘʮʠʠ 

ʨʦʜʠʪʝʣʝʡ ʜʝʪʷʤ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʥʝ ʧʦʣʫʯʘʶʪ ʢʘʢʦʛʦ-ʣʠʙʦ ʜʨʫʛʦʛʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʩ 

ʮʝʣʴʶ ʧʨʝʜʦʪʚʨʘʱʝʥʠʷ ʙʝʟʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ; 

c) ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʧʨʦʩ ʦʙ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ ʙʝʩʧʣʘʪʥʳʭ ʷʟʳʢʦʚʳʭ ʢʫʨʩʦʚ ʜʣʷ ʚʩʝʭ ʨʝʟʠʜʝʥʪʦʚ-

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʞʝʣʘʶʱʠʭ ʭʦʜʘʪʘʡʩʪʚʦʚʘʪʴ ʦ ʧʦʣʫʯʝʥʠʠ 

ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʛʦ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ. 

 

36. Консультативный комитет по Рамочной конвенции защиты национальных 

меньшинств. Второе мнение о Латвии. ACFC/OP/II(2013)001; 18/06/2013 

 

25. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʥʘʩʪʦʷʪʝʣʴʥʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʤ 

ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷʤ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʳʭ ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʝʡ ʧʨʘʚ 

ʪʝʭ ʧʨʝʜʩʪʘʚʠʪʝʣʝʡ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ, ʢʦʪʦʨʳʤ ʧʨʠʩʚʦʝʥ ʩʪʘʪʫʩ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ. 

52. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʧʦʙʫʞʜʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʝ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʷʪʴ 

ʚʩʝ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʳʝ ʤʝʨʦʧʨʠʷʪʠʷ, ʯʪʦʙʳ ʘʢʪʠʚʥʦ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʠ ʦʙʝʩʧʝʯʠʚʘʪʴ 

ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʶ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʩ ʧʦʤʦʱʴʶ ʮʝʣʝʥʘʧʨʘʚʣʝʥʥʦʡ ʠʥʬʦʨʤʘʪʠʚʥʦʡ ʠ ʦʙʫʯʘʶʱʝʡ 

ʢʘʤʧʘʥʠʠ, ʘ ʪʘʢʞʝ ʨʘʩʧʨʦʩʪʨʘʥʷʪʴ ʚ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʦʤ ʧʨʦʩʪʨʘʥʩʪʚʝ ʧʦʟʠʪʠʚʥʫʶ ʠ 

ʚʢʣʶʯʘʶʱʫʶ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʶ. 

ʉʣʝʜʫʝʪ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ, ʯʪʦʙʳ ʚʚʝʜʝʥʠʝ ʥʦʚʦʛʦ ʟʘʢʦʥʘ çʆ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʝè ʥʝ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʣʦ 

ʙʳ ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʠ ʠ ʥʝʩʦʨʘʟʤʝʨʥʦ ʫʤʝʥʴʰʝʥʥʦʤʫ ʧʦʜʭʦʜʫ ʢ ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʳʤ ʚ 

ʈʘʤʦʯʥʦʡ ʢʦʥʚʝʥʮʠʠ ʧʨʘʚʘʤ. 

133. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʝ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷ ʧʨʠʩʚʦʠʪʴ 

ʧʦʩʪʦʷʥʥʳʤ ʞʠʪʝʣʷʤ ï ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʧʨʘʚʦ ʛʦʣʦʩʘ ʥʘ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʚʳʙʦʨʘʭ. ʕʪʦ 

ʫʢʘʟʘʣʦ ʙʳ ʥʘ ʪʝʨʧʠʤʦʩʪʴ, ʯʪʦ ʤʦʛʣʦ ʙʳ ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʠ. ʂʨʦʤʝ ʪʦʛʦ, 

[ʢʦʤʠʪʝʪ] ʩʪʨʦʛʦ ʨʝʢʦʤʝʥʜʫʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʤ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷʤ ʙʦʣʴʰʝʝ ʟʥʘʯʝʥʠʝ 

ʧʨʠʜʘʚʘʪʴ ʜʝʤʦʢʨʘʪʠʯʝʩʢʦʤʫ ʩʦʫʯʘʩʪʠʶ, ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʜʦʩʪʫʧʥʦʩʪʠ ʠʥʬʦʨʤʘʮʠʠ ʦ 

ʚʳʙʦʨʘʭ ʚʩʝʤ ʞʠʪʝʣʷʤ, ʘ ʚʦʚʩʝ ʥʝ ʠʥʪʝʨʝʩʘʤ ʠʩʢʣʶʯʠʪʝʣʴʥʦʛʦ ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʠʷ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʛʦ ʷʟʳʢʘ.  

134. ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʧʦʙʫʞʜʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʝ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷ 

ʩʧʦʩʦʙʩʪʚʦʚʘʪʴ ʠ ʦʙʝʩʧʝʯʠʪʴ ʣʠʮʘʤ, ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʤ ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, 

ʵʬʬʝʢʪʠʚʥʦʝ ʩʦʫʯʘʩʪʠʝ ʚ ʫʧʨʘʚʣʝʥʠʠ, ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ, ʚ ʜʝʡʩʪʚʠʪʝʣʴʥʦʩʪʠ 

ʣʠ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ ʥʝʦʙʭʦʜʠʤʦ ʠ ʩʦʨʘʟʤʝʨʥʦ  ʦʪʥʦʩʠʪʝʣʴʥʦ ʚʩʝʭ  ʥʝʜʦʩʪʫʧʥʳʭ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʜʦʣʞʥʦʩʪʝʡ ʚ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ ʠ ʤʫʥʠʮʠʧʘʣʴʥʳʭ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷʭ, ʘ ʪʘʢʞʝ 

ʘʢʪʠʚʥʦ ʧʦʦʱʨʷʪʴ ʢʘʥʜʠʜʘʪʦʚ, ʧʨʦʠʩʭʦʜʷʱʠʭ ʠʟ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ. 

141. ʊʘʢʞʝ ʂʦʥʩʫʣʴʪʘʪʠʚʥʳʡ ʢʦʤʠʪʝʪ ʧʨʠʟʳʚʘʝʪ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʝ ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷ 

ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ʥʦʨʤʘʪʠʚʥʳʝ ʘʢʪʳ ʠ ʘʜʤʠʥʠʩʪʨʘʪʠʚʥʫʶ ʩʠʩʪʝʤʫ, ʨʝʛʫʣʠʨʫʶʱʫʶ ʜʦʩʪʫʧ 

ʢ ʩʦʮʠʘʣʴʥʳʤ ʫʩʣʫʛʘʤ, ʯʪʦʙʳ ʠʟʙʝʞʘʪʴ ʪʦʛʦ, ʯʪʦ ʣʠʮʘ, ʧʨʠʥʘʜʣʝʞʘʱʠʝ ʢ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤ 

ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤ, ʧʦʧʘʜʘʣʠ ʙʳ ʚ ʥʝʙʣʘʛʦʧʨʠʷʪʥʦʝ ʧʦʣʦʞʝʥʠʝ ʠʟ-ʟʘ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʥʦʛʦ ʟʥʘʥʠʷ 

ʣʘʪʳʰʩʢʦʛʦ ʷʟʳʢʘ ʠʣʠ ʚʩʣʝʜʩʪʚʠʝ ʩʪʘʪʫʩʘ ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ. 

 

 

37. Комитет по правам человека ООН, заключительные замечания, CCPR/C/LVA/CO/3; 

25/03/2014 

 

7. ʂʦʤʠʪʝʪ ʧʦ-ʧʨʝʞʥʝʤʫ ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥ ʧʦʣʦʞʝʥʠʝʤ ʞʠʪʝʣʝʡ ʩʪʨʘʥʳ, ʷʚʣʷʶʱʠʭʩʷ " 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠè ʘ ʪʘʢʞʝ ʩʠʪʫʘʮʠʝʡ ʩ ʷʟʳʢʦʚʳʤʠ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚʘʤʠ. ɺ ʯʘʩʪʥʦʩʪʠ, 

ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥʥʦʩʪʴ ʚʳʟʳʚʘʝʪ ʚʦʟʜʝʡʩʪʚʠʝ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʡ ʷʟʳʢʦʚʦʡ ʧʦʣʠʪʠʢʠ ʥʘ 

ʥʝʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʦʥʥʦʝ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʝ ʯʣʝʥʘʤʠ ʷʟʳʢʦʚʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ ʟʘʢʨʝʧʣʝʥʥʳʭ ʚ 

ʇʘʢʪʝ ʧʨʘʚ, ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʧʨʘʚʘ ʚʳʙʠʨʘʪʴ ʠ ʤʝʥʷʪʴ ʩʚʦʝ ʠʤʷ ʠ ʧʨʘʚʘ ʥʘ 



ʵʬʬʝʢʪʠʚʥʳʝ ʩʨʝʜʩʪʚʘ ʧʨʘʚʦʚʦʡ ʟʘʱʠʪʳ. ʂʦʤʠʪʝʪ ʪʘʢʞʝ ʦʙʝʩʧʦʢʦʝʥ 

ʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʦʥʥʳʤʠ ʧʦʩʣʝʜʩʪʚʠʷʤʠ ʪʨʝʙʦʚʘʥʠʷ ʦ ʚʣʘʜʝʥʠʠ ʷʟʳʢʦʤ ʜʣʷ ʟʘʥʷʪʦʩʪʠ 

ʠ ʪʨʫʜʘ ʧʨʝʜʩʪʘʚʠʪʝʣʝʡ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ (ʩʪʘʪʴʠ 2, 26 ʠ 27). 

ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʨʘʟʚʠʚʘʪʴ ʤʝʨʳ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʷ ʧʦʣʥʦʛʦ 

ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʷ ʞʠʪʝʣʷʤʠ ʩʪʨʘʥʳ, ʷʚʣʷʶʱʠʤʠʩʷ "èʥʝʛʨʘʞʜʘʥʘʤʠ" - 

ʧʨʝʜʩʪʘʚʠʪʝʣʷʤʠ ʷʟʳʢʦʚʳʭ ʤʝʥʴʰʠʥʩʪʚ ʟʘʢʨʝʧʣʝʥʥʳʭ ʚ ʇʘʢʪʝ ʧʨʘʚ, ʘ ʪʘʢʞʝ 

ʧʨʦʜʦʣʞʘʪʴ ʧʦʦʱʨʷʪʴ ʠʭ ʩʦʮʠʘʣʴʥʫʶ ʠʥʪʝʛʨʘʮʠʶ. ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʫʝʪ 

ʧʝʨʝʩʤʦʪʨʝʪʴ ɿʘʢʦʥ ʦ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʦʤ ʷʟʳʢʝ ʠ ʧʨʘʢʪʠʢʫ ʝʛʦ ʧʨʠʤʝʥʝʥʠʷ, ʩ ʪʝʤ 

ʯʪʦʙʳ ʣʶʙʳʝ ʦʛʨʘʥʠʯʝʥʠʷ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʧʨʘʚ ʣʶʜʝʡ, ʛʦʚʦʨʷʱʠʭ ʥʝ ʥʘ ʣʘʪʳʰʩʢʦʤ 

ʷʟʳʢʝ, ʙʳʣʠ ʨʘʟʫʤʥʳʤʠ, ʧʨʦʧʦʨʮʠʦʥʘʣʴʥʳʤʠ ʠ ʥʝʜʠʩʢʨʠʤʠʥʘʮʠʦʥʥʳʤʠ, ʘ ʪʘʢʞʝ 

ʧʨʠʥʷʪʴ ʤʝʨʳ ʧʦ ʦʙʝʩʧʝʯʝʥʠʶ ʜʦʩʪʫʧʘ ʣʶʜʝʡ, ʛʦʚʦʨʷʱʠʭ ʥʝ ʥʘ ʣʘʪʳʰʩʢʦʤ ʷʟʳʢʝ, ʢ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʤ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘʤ ʠ ʫʧʨʦʱʝʥʠʶ ʠʭ ʚʟʘʠʤʦʜʝʡʩʪʚʠʷ ʩ ʚʣʘʩʪʷʤʠ. 

ɻʦʩʫʜʘʨʩʪʚʫ-ʫʯʘʩʪʥʠʢʫ ʩʣʝʜʫʝʪ ʪʘʢʞʝ ʨʘʩʩʤʦʪʨʝʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʴ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ 

ʜʦʧʦʣʥʠʪʝʣʴʥʳʭ ʙʝʩʧʣʘʪʥʳʭ ʢʫʨʩʦʚ ʣʘʪʳʰʩʢʦʛʦ ʷʟʳʢʘ ʜʣʷ "ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ" ʠ ʣʠʮ ʙʝʟ 

ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʘ, ʞʝʣʘʶʱʠʭ ʧʦʣʫʯʠʪʴ ʣʘʪʚʠʡʩʢʦʝ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʦ.  

 

 

38. ОБСЕ/БДИПЧ. Латвийская Республика. Парламентские выборы 4 октября 2014 года 

Итоговый доклад миссии наблюдателей на выборах  ОБСЕ/БДИПЧ; 18/12/2014 

 

XVI. ʈɽʂʆʄɽʅɼɸʎʀʀ 

5. ʉ ʮʝʣʴʶ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʷ ʚʢʣʶʯʘʶʱʝʡ ʧʦʣʠʪʠʢʠ ʩʦʫʯʘʩʪʠʷ, ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʤ  

ʫʯʨʝʞʜʝʥʠʷʤ ʩʣʝʜʦʚʘʣʦ ʙʳ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʪʴ ʩʧʦʩʦʙʳ ʫʚʝʣʠʯʝʥʠʷ ʪʝʤʧʦʚ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, 

ʥʘʧʨʠʤʝʨ, ʘʛʠʪʠʨʦʚʘʪʴ ʟʘ ʧʨʦʚʝʜʝʥʠʝ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ, ʧʫʙʣʠʢʦʚʘʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʦʙ 

ʫʧʨʦʱʝʥʥʦʡ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ ʚ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩ ʠʟʤʝʥʝʥʥʳʤ ʟʘʢʦʥʦʤ "ʆ ʛʨʘʞʜʘʥʩʪʚʝ" ʠ 

ʨʘʩʰʠʨʠʪʴ ʧʨʠʝʤʣʝʤʦʩʪʴ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʠ ʙʝʩʧʣʘʪʥʦʛʦ ʦʙʫʯʝʥʠʷ ʣʘʪʳʰʩʢʦʤʫ ʷʟʳʢʫ. 

ʆʨʛʘʥʠʟʘʮʠʷʤ ʛʨʘʞʜʘʥʩʢʦʛʦ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʩʣʝʜʦʚʘʣʦ ʙʳ ʧʦʜʜʝʨʞʘʪʴ ʠʭ ʫʩʠʣʠʷ ʧʦʙʫʞʜʘʪʴ 

ʥʝʛʨʘʞʜʘʥ ʟʘʢʦʥʯʠʪʴ ʧʨʦʮʝʩʩ ʥʘʪʫʨʘʣʠʟʘʮʠʠ. 
 

 

Приложение 4. Владимир Бузаев. Дискриминация неграждан при начислении 

пенсий.  Хроника событий: 1995 – март 2016 (Илиада и Одиссея в одном томе) 

 

ИЛЛИАДА 

 

1. 19.10.1995. 2-ое чтение законопроекта «О государственных пенсиях». Фракция 

ТБ/ДННЛ внесла поправку, предусматривающую  зачет трудового стажа, накопленного до 

1991 года за пределами Латвии, только для граждан ЛР. Ответственная комиссия не 

поддержала поправку. Голосование в Сейме [без дебатов]: за –29, против – 8, 

воздержались –15 (поправка одобрена большинством в 6 голосов при 52 участвовавших в 

голосовании депутатах) 

2. 21.12.1995. Законопроект с предложением убрать ограничения для лиц, не являющихся 

гражданами ЛР. За – 33, против – 24, воздержались – 29.  

3. 17.10.1996. Законопроект с предложением убрать ограничения для лиц, не являющихся 

гражданами ЛР. За – 25, против – 32, воздержались – 8. 

4. 31.12.1996. Вступил в силу не дискриминирующий неграждан договор с Литвой о 

взаимном зачете трудового стажа. 

5. 29.01.1997. Вступил в силу не дискриминирующий неграждан договор с Эстонией о 

взаимном зачете трудового стажа. 

6. 22.05.1997. Поправки к закону  «О государственных пенсиях». Предложение 

вычеркнуть дискриминационную норму отклонено без дебатов и даже без голосования. 



7. 21.08.1997 - Управление социального обеспечения Курземского района Риги отказало 

Наталье Андреевой в признании страхового стажа, накопленного, по его мнению, на 

Украине и в России  

8. 06.03.1998 – суд Курземского района Риги отказался рассматривать жалобу Андреевой 

по существу. 

9. 01.12.1998 – жалоба Андреевой отклонена судом Латгальского предместья г. Риги. 

10. 04.05.1999 – апелляция Андреевой отклонена Рижским окружным судом. 

11. 11.06.1999. Вступил в силу не дискриминирующий неграждан договор с Украиной о 

взаимном зачете трудового стажа. 

12. 06.10.1999 – Верховный суд ЛР отклонил кассационный протест прокурора Рижского 

окружного суда, поданного в пользу Андреевой. 

13. 27.02.2000 – представитель Андреевой Владимир Бузаев подал жалобу в Европейский 

суд по правам человека. 

14. 20.02.2001 – 20 депутатов Сейма обратились в Конституционный суд с требованием 

(составленным на основе жалобы в ЕСПЧ) признать дискриминацию неграждан в 

отношении трудового стажа, накопленного за пределами Латвии, не соответствующей 

Конституции и международным обязательствам Латвии. 

15. 26.06.2001 – Конституционный суд  отклонил заявку депутатов. 

16. 16.08.2001 – Правительство передало в ЕСПЧ свои пояснения по делу Андреевой. 

17. 22.11.2001. Поправки к закону  «О государственных пенсиях». Отклонено 

предложение ЗаПЧЕЛ ко 2 чтению – вычеркнуть дискриминационную норму. 

18. 20.12.2001. Поправки к закону  «О государственных пенсиях». Предложение депутатов 

ЗаПЧЕЛ к 3 чтению - вычеркнуть дискриминационную норму. За – 17, против – 19, 

воздержались – 44. 

19. 23.04.2002. Приняты правила Кабинета министров Nr. 165, задним числом 

определяющие работу в Латвии  на филиалах предприятий других республик СССР, как 

работу вне Латвии.  

20. 20.10.2005.  Поправки к закону  «О государственных пенсиях». Предложение  ЗаПЧЕЛ 

ко 2 чтению – вычеркнуть дискриминационную норму и выплатить пострадавшим 

разницу с момента присуждения им пенсии. За – 18, против – 67. 

21. 26.01.2006. Законопроект ПНС об отмене дискриминационного ограничения для 

неграждан. За – 18, против –8, воздержались –56. 

22. 23.03.2006. Законопроект ЗаПЧЕЛ, предусматривающий, в частности, отмену 

дискриминационного ограничения для лиц, не являющихся гражданами Латвии. За – 19, 

против – 19, воздержались – 45 

23. 01.06.2006. Законопроект ПНС об отмене дискриминационного ограничения для 

неграждан. За –21, против – 6, воздержались – 61. 

24. 11.07.2006. Третья секция ЕСПЧ признала жалобу Андреевой частично приемлемой. 

25. 04.09.2006. Представитель Андреевой представил ЕСПЧ дополнительные 

комментарии и расчет ущерба 

26. 19.10.2006. Отклонены поправки ЗаПЧЕЛ к закону «О государственных пенсиях» во 

втором чтении. 

27. 02.11.2006. Отклонены поправки ЗаПЧЕЛ к закону «О государственных пенсиях» в 

третьем чтении. 

28. 03.11.2006. Правительство внесло в ЕСПЧ дополнительные комментарии по делу 

Андреевой 

29. 11.12.2006. Правительство внесло в ЕСПЧ дополнительные комментарии, связанные с 

возмещением ущерба. 

30. 07.07.2007 – жалоба Андреевой передана для дальнейшего рассмотрения в Большую 

палату ЕСПЧ 

31. 08.11.2007. Отклонены поправки ЗаПЧЕЛ к закону «О государственных пенсиях» во 

втором чтении. 



32. 18.12.2007. Латвии и Россия подписали не дискриминирующий неграждан договор о 

взаимном зачете трудового стажа. 

33. 21.01.2008 – представителю заявительницы было предложено представить 

обобщенный меморандум по жалобе и принять участие в устных слушаниях 23.04.2008 

(сроки слушаний дважды переносились по просьбе правительства). 

34. 28.02.2008.  Отклонены поправки ЗаПЧЕЛ к закону «О государственных пенсиях» во 

втором чтении. 

35. 13.03.2008 . Представитель заявительницы внес в ЕСПЧ меморандум по существу 

дела. 

36. 19.03.2008.  Правительство представило ЕСПЧ меморандум по существу дела. 

37. 30.04.2008. Правительство представило ЕСПЧ меморандум относительно возмещения 

ущерба. 

38. 19.06.2008.  Отклонены поправки ЗаПЧЕЛ к закону «О государственных пенсиях» во 

втором чтении. 

39. 26.06.2008  - Слушания по жалобе Андреевой в Большой палате ЕСПЧ. 

 

 
Фото: Владимир Бузаев и Алексей Димитров у здания ЕСПЧ перед слушаниями по делу 

Андреевой 

40. 08.07.2008. Представитель Заявительницы представил ЕСПЧ письменные ответы на 

вопросы судей. 

41. 02.10.2008. Сейм Латвии и Государственная дума России ратифицировали не 

дискриминирующий договор о взаимном зачете трудового стажа, (вступил в силу только в 

2011 году). 

42. 04.12.2008. Сейм Латвии ратифицировал социальное соглашение с Белоруссией 

(вступило в силу в 2010 году). 

43. 18.02.2009 – Публичное объявление приговора ЕСПЧ по делу Андреевой. 

 

 

ОДИССЕЯ 

 

44. 24.02.2009. Кабинет министров на закрытом заседании рассмотрел вопрос «О 

приговоре ЕСПЧ по делу «Андреева против Латвии»» (протокол 2009-78-k). В дебатах 

участвовали М. Риекстиньш, И. Рейне, А. Шлессерс, И. Годманис. Министерству 



благосостояния совместно с МИД дано задание в течение трех месяцев разработать и 

представить Кабинету министров поправки к п.1. Переходных положений к закону «О 

государственных пенсиях» в соответствии со вторым предложенным в информационном 

сообщении решением для исполнения приговора ЕСПЧ (т.е. и у граждан отнять те права, 

которыми не пользуются неграждане). 

45. 05.03.2009. Депутатский вопрос президенту министров «О последствиях приговора по 

делу Натальи Андреевой». 

46. 17.03.2009. ЗаПЧЕЛ разработал и внес для отзыва в Министерство благосостояния и в 

МИД поправки к закону «О государственных пенсиях», в которых предлагалось устранить 

дискриминацию неграждан, и выплатить пострадавшим  полную компенсацию (число 

пострадавших – 57000, размер компенсации – 80 миллионов латов) 

47. 16.04.2009. Опубликовано обращение Латвийского комитета по правам человека к 

негражданам Латвии с предложением регистрироваться тем негражданам – пенсионерам, 

которые желают судиться с Латвией. 

48. 23.04.2009. Депутатский вопрос министру благосостояния «О включении накопленных 

за пределами Латвии до 1995 года трудовых и приравненных к ним периодов  в страховой 

стаж и обоснованности соответствующего нормативного акта».  

49. 30.04.2009. Сейм отклонил законопроект ЗаПЧЕЛ, предусматривающий полную 

компенсацию пострадавшим от дискриминационной нормы.   

50. 30.04.2009. Депутатский вопрос министру благосостояния «О законопроекте 

«Поправки к закону о государственных пенсиях» (VSS-619)», а также об ограничении 

права депутатов, не давая ответа по существу на депутатский вопрос  Nr. 150/j9 в части, 

относящейся к договорам с Россией и Беларусью в области социальной безопасности.  

51. 21.05.2009. Сейм  отклонил законопроект ЗаПЧЕЛ о прекращении дискриминации 

неграждан (число неграждан, накопивших стаж в государствах, у которых с Латвией нет 

социальных договоров – 2000, сумма дополнительных выплат – 1,18 миллиона латов в 

год). 

52. 10.06.2009. Заявление Н. Андреевой в районное отделение государственного агентства 

социального страхования (ГАСС) с требованием перерасчета пенсии в связи с приговором 

Европейского суда по правам человека (отклонено 10.07.2009). 

53. 03.08.2009. Жалоба Н. Андреевой директору ГАСС на действия районного отделения 

ГАСС (отклонена 08.09.2009). 

54. 14.08.2009. Заявления пяти неграждан в районные отделения ГАСС с просьбами 

пересмотреть их пенсионные дела (отклонены в сентябре постановлениями директора 

ГАСС). 

55. 30.09.2009. В комиссию Сейма по социальным и трудовым делам внесено 

предложение ЗаПЧЕЛ в отношении пенсий неграждан. 

56. 09.10.2009. Заявка Н. Андреевой в административный районный суд.   

57. 20.-23.10.2009. Жалобы четырех неграждан в административный районный суд о 

начале нового административного процесса. 

58. 09.11.2009. В бюджетный пакет внесено предложение ЗаПЧЕЛ о прекращении 

дискриминации неграждан при начислении пенсий (отклонено 1 декабря). 

59. 10.11.2009. В контексте с рассмотрением поправок к закону о государственных 

пенсиях (№ 1362/Lp9) на заседании комиссии Сейма по социальным и трудовым делам 

рассмотрен вопрос «О приговоре ЕСПЧ в деле «Андреева против Латвии » (55707/00)) о 

расчете пенсии негражданке».  

60. 08.12.2009. На заседании комиссии Сейма по социальным и трудовым делам принято 

решение на неопределенный срок отложить рассмотрение правительственных поправок к 

закону о государственных пенсиях (№ 1362/Lp9). 

61. Ноябрь – декабрь 2009. Административный районный суд отклонил 4 жалобы 

неграждан о начале нового административного процесса. Постановления окончательные и 



обжалованию не подлежат. Открылась возможность коллективного обращения в 

Конституционный суд или подачи индивидуальных заявок в ЕСПЧ. 

62. 08.12.2009. Административный районный суд назначил рассмотрение заявки 

Н.Андреевой на 30 сентября 2010 года. 

63. 05.03.2010. В Конституционный суд от имени четырех неграждан, прошедших все 

внутренние инстанции, подана заявка о несоответствии дискриминирующего неграждан 

положения в законе о пенсиях Конституции и международным обязательствам Латвии. 

 
Фото: Владимир Бузаев инструктирует неграждан – участников процесса 

64. 24.03.2010. Конституционный суд возбудил дело 2010-20-0106 о дискриминации 

неграждан при расчете пенсий. 

65. 17.04.2010. Наталья Андреева умерла. 

66. 28.09.2010. В силу вступает договор между Республикой Беларусь и Латвийской 

Республикой о сотрудничестве в области социального обеспечения, предусматривающий 

за негражданами Латвии право на получение белорусской пенсии за советский стаж, 

накопленный на территории Белорусской ССР. 

67. 08.11.2010. Владимир Бузаев представляет Конституционному суду соображения по 

делу 2010-20-0106 в соответствии с частью второй статьи 28
1
 закона о Конституционном 

суде. 

68. 16.12.2010. Сейм отклоняет предложение Кабинета министров продолжать в новом 

составе Сейма рассматривать поправки к закону о государственных пенсиях, 

предполагавшие и у граждан отнять право на учет советского «зарубежного» стажа, 

которым не пользуются неграждане. 

69. 19.01.2011. В силу вступает договор между Российской Федерацией и Латвийской 

Республикой о сотрудничестве в области социального обеспечения, предусматривающий 

для неграждан при начислении латвийской пенсии учет советского стажа, накопленного 

на территории РСФСР, наравне с гражданами. 

70. 17.02.2011. Конституционный суд выносит приговор по делу 2010-20-0106, в котором 

признает дискриминацию неграждан соответствующей Конституции. 

71. 04.08.2011. Владимир Бузаев направляет в Европейский суд по правам человека 

(ЕСПЧ) подготовленную Латвийским комитетом по правам человека (ЛКПЧ) жалобу от 

имени пяти неграждан по поводу дискриминации при расчете размера пенсии - дело 

49270/11 Savickis and Other v. Latvija. 

72. 07.11.2011. Владимир Бузаев оценил общий ущерб негражданам, нанесенный 

дискриминационной нормой закона о государственных пенсиях на 1 января 2011 года в 

141 млн.латов, в т.ч.: пенсии по старости – 120, по инвалидности – 12, в связи с потерей 

кормильца – 3, пособия по безработице – 6 млн. латов.  



73. 10.01.2012. ЕСПЧ прекратил рассмотрение жалобы 73485/0 Vasilevskiy v. Latvia, в 

которой отказ засчитать при начислении латвийской пенсии советский «зарубежный» 

стаж оспаривал гражданин России из города Даугавпилс. Основанием явился тот факт, что 

истец скрыл от суда наличие у него российской пенсии. 

74. 21.02.2012. Европейская комиссия против расизма и нетерпимости опубликовала 4-ый 

доклад по Латвии. Неисполнению приговора ЕСПЧ по делу «Андреева против Латвии» 

посвящены пкт. 129-132. Предложение правительства «исполнить» приговор таким 

образом, чтобы и у граждан отнять те права, которыми не пользуются неграждане, как 

считает комиссия, может «негативно повлиять на межэтнические отношения». По мнению 

комиссии, отрицательный приговор Конституционного суд по делу 2010-20-0106 «в 

лучшем случае обеспечивает очень ограниченную интерпретацию приговора ЕСПЧ». По 

мнению комиссии те двухсторонние договоры о социальной помощи, которые Латвия 

заключила с Украиной, Белоруссией и Россией, хотя и имеют положительную роль, но «не 

решают проблемы тех неграждан, которые работали в остальных 9 республиках бывшего 

СССР».  

75. 27.02.2012. ЛКПЧ направил Комитету министров Совета Европы, в частности 

надзирающему за исполнением приговоров ЕСПЧ, письмо 

(https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=DH-DD(2012)350&Language=lanEnglish&Site=CM) в 

соответствии с п.9.2. Регламента о неисполнении приговора ЕСПЧ по делу «Андреева 

против Латвии». 

76. 21.03.2012. Правительство представило Комитету министров Совета Европы свои 

пояснения. 

77. 04-06.06.2012. Намечено (и перенесено на неопределенный срок) рассмотрение 

вопроса об исполнении приговора ЕСПЧ по делу «Андреева против Латвии» на заседании 

Комитета министров Совета Европы.  

78. Май 2012. ЛКПЧ направил аргументированные письма с разъяснением ситуации по 

негражданам постоянным представителям при Совете Европы 44 стран – членов СЕ (за 

исключением стран Прибалтики), а также посольствам 12 стран в Риге. Для нескольких 

стран (России, Армении, Азербайджана, Грузии, Молдавии, Польши, Украины)  типовые 

письма были дополнены информацией о ситуации с их соотечественниками, 

проживающих в Латвии. Кроме того, все адресаты были ознакомлены с общей ситуацией 

по положению неграждан на ноябрь 2011 года (по книге Citizens of a Non-Existent State. 

The long-term Phenomenon of Mass Statelessness in Latvia - 

http://www.rusojuz.lv/en/library/21) 

79. 06.11.2012. Кабинет министров в закрытой части своего заседания (протокол 62, 38.§) 

рассмотрел вопрос о подготовки очередного рапорта Комитету министров Совета Европы 

по исполнению приговора  

80. февраль 2013. Правительство направило Совету Европы доклад об исполнении 

приговора (https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=DH-

DD(2013)746&Language=lanEnglish&Site=CM). В нем высказано мнение, что 

постановление полностью выполнено путем исполнения договора с Россией. О положении 

неграждан, работавших в Молдове, Закавказье и Центральной Азии, умалчивается, как и 

об отсутствии компенсаций для неграждан, работавших в РСФСР, за многолетнюю 

дискриминацию, длившуюся до 2011 года. 

81.03.01.2014 Опубликовано мнение Надзорного комитета Совета Европы по Рамочной 

конвенции защиты прав нацменьшинств. Комитет (пкт. 139) выражает сожаление 

неисполнением приговора и с интересом следит за прохождением нового аналогичного 

дела, внесенного в ЕСПЧ после отрицательного приговора латвийского конституционного 

суда. 

82. 27.02.2014. ЛКПЧ снова информирует Комитет министров Совета Европы о 

неисполнении приговора (http://www.lhrc.lv/arxiv/Andrejeva_execution_2014.doc) 

https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=DH-DD(2012)350&Language=lanEnglish&Site=CM
http://www.rusojuz.lv/en/library/21
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=DH-DD(2013)746&Language=lanEnglish&Site=CM
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=DH-DD(2013)746&Language=lanEnglish&Site=CM
http://www.lhrc.lv/arxiv/Andrejeva_execution_2014.doc


83. 22.06.2015. 4-я секция ЕСПЧ признала частично приемлемой жалобу по делу № 

49270/11 Savickis and Other v. Latvija, и передала жалобу правительству для комментариев. 

Одновременно ЕСПЧ в соответствии с Регламентом потребовал заменить представителя 

истцов на дипломированного юриста и предупредил, что вся дальнейшая коммуникация с 

судом возможно только на одном из двух его официальных языков – английском (на 

котором она осуществлялась и до этого) и французском. 

84. 09.2015. Новым представителем истцов стал Александр Кузьмин, с которым были 

перезаключены все доверенности и договора об оказании правовой помощи. 

Одновременно были подготовлены письма директору ГАСС от имени 4-х истцов с 

просьбой указать все этапы эволюции размера их пенсий с момента назначения 

(индексация, перерасчет в связи с накоплением страхового капитала, учет части стажа в 

связи с вступлением в силу договоров Латвии с Россией и Беларусью и т.п.). Заодно был 

переведен на английский язык основной фактический материал – трудовые книжки 

истцов.  

85. 28.10.2015. Правительство подготовило свое мнение по жалобе (на 44 листах без 

приложений). В Меморандуме правительства утверждалось, что жалоба безосновательна и 

содержались личные выпады как в отношении заявителей, так и их предыдущего 

представителя. 

86. 09.12.2015. Александром Кузьминым был подписан и отправлен суду комментарий на 

замечания правительства (38 стр.), требование о возмещении ущерба и предложения по 

мирному урегулированию спора (на которые правительство так и не ответило) 

87. 11.03.2016. Правительство подготовило свои возражения по поводу требования о 

возмещении ущерба.  После этого по состоянию на сентябрь 2016 года никаких новых 

данных по делу не поступало. 
 


